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REEL EJTIO N S 

SVR LA PROCEDVRE 
DES DOYEN, CHANOINES ET CHAPITRE 

DE V E Z E L A Y. 
R E F L E X I O, N L, 

M Es Doyen, Chanoines & Chapitre, 
2 en difant dans leur production, que 
I'Eglife de Vezelay a efté fondée l'an 
838. par Gcrard de Rouflîllon , Com- 
te de Nevcrs Ôc de Provence , fous 
cette condition cxprefïe, qu'elle dé- 
pendroit immédiatement du faint Siège , & qu'el- 
le {eroit exempte de la jurifditflion ordinaire de fon 
fcvcfque voifin , commettent trois fautes toutes 
fîgnalées, Ils avancent vne chofe vifiblement fauf- 
fe ; ils font injure à la pieté du Fondateur; ils font 
tort au faint Siège par vne fort grofïiere igno- 
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rance. 



Quant à ce qui regarde la première faute, la 
fauiTeté de la proportion avancée eft convaincue 
par deux lettres du Pape Jean VIII. La première 
cft ta ce x. Sdn$œ congregmoni fummï A^cjiolomm 
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t Reflexions sur la Procédure 
Prlnciois Pétri Coenobii nofirï Pultarienfis, Cogne fcat pro 
ccrto Fraternités vefira^ nos releéîis literk njeftns ^pro tarins 
adverfitanbus , quas ah iniquis quotidie fufiinetis homini- 
bus j ualde trijles exifiere; quoniam fient de uefira profpe- 
ritate gaudemus 3 ita (Moque & de vefira tribulations trï- 
ftitnwr. Vnde dolentes fanélam congregationem 'vefiram , 
vtpote Domïnicum gregem in ipjo Apoflolorum Princip 
nobïs commijfium 3 Jaham & qmetam babere 3 direxïmusfe- 
atndum petïtionem njeflram noslras Apojlolieas literas Bofoni 
gloriofb Prmcipi 3 & I^moni nobilijïîmo Abbati 3 petenres 
quatenus pro Dei , fitnclommque Apoftolorum Principum 
Pétri ac Pauli amore, noflraquc dileBione Suœ defenfionis au- 
xiliumvobis impendant 3 & contra Dei , atque omnes veflros 
adverfariosmanumfuœ potentiœ extendant, <vt quiète aefecu- 
riter décentes } débitas Domino laudes perjôlvere } aepro nobis 
& omni populo Chrifiiano valeatis omnipotentem Dom't- 
num deprecari , (y res ftnéii noBri Monafieni tranqmlU 
mente difyonere } regere 3 ac fecunâum Dominum diffenfâre 
pofjïtis, Porro exemplar ipfius Tefiamenti i per quod Gerar- 
dus bon je mémorise Qomes > vna ctim Ben a quondam con- 
jHgeJita j ipfas res Principibus ApofloloMm Petro & Pauto 
tradidit _, bulla nomink nofiri munitum } AnfegiJh Archiepijco- 
po } & Conrado Comitijn eu jus comitatu ipfe res continentur 3 
per prœfentem nuntium direximus. Vos itaque videte fi de 
hts omnibus adjuti fueritis 3 aut non>& nobis renuntiate , 
vt quali çonfilio meliori potuerimus , vos libentifstme adju- 
*vare curemus . Fraternitatem wflram orantem pro nobts^ T)o- 
minus d'wnetur confervare incolumem. 

Il eit confiant parla lecture de cette lettre, que 
le Comte Gérard navoit fait autre chofe par Iôb 



duChafitrede Vezelay. 3 
Teftament, que de mettre les biens du Moiuftere 
par luy fonde' fous la protection de Saint Pierre & 
de Saint Paul,& que le Pape Jean VIII. avoir re- 
ceu cette protection en confirmant ledit Teftament. 
Au moyen dequoy le Pape à la demande des Reli- 
gieux , conjure par fes lettres le Prince Bofon, & 
l'Abbé Hugues de protéger les biens du Monaltcre, 
afin que les Religieux puhTent prier Dieu en repos 
pour luy, & pour tout le peuple Chreftien, 

La féconde eft la c c x i. Dileffo filio Hugoni no- 
lilifsimo Ahbati. Quanta vos dileciione s quantoque noftrœ 
pare rrittatts quaft vnteum filium diiexerimus affeatt _, ex eo 
quo veflram fubl'tmem cognovimus fiiacitatem 3 ^'gloriiim J 
ipjî abun damer recoïitïs ; quomam & vejîra nos excellen- 
te veluti patrem fpiritalem in omnibus colère & hono- 
rare animo tranquiUo curavit. Quo videlicet mutux dile- 
cîionis fœdere iflibato confif > Adonajhnum fancli Pétri 
quod appellatur Pultarienfe > & Gerardus quondam Cornes 
de rébus fûts perfectt atquedotanjit y & fimilo Petro tradi- 
dit, petimus lit njeflra m omnibus tuitionc adjwvctur } quia 
Fratres qui nunc in eo confiflunt > & fedulas Deo laudes 
per/ohunt forantes pro falute omnium in Qmflo credentium^ 
ab inimicïs vicims perturbantur t omnefque illomm 3 ïmo 
nofîra familU crudeltter çy afsidue vexatur 3 & opprimi- 
tur , itajâne i;f mqut arare 3 neque cœtera quœ ad terra 
culturam pertinent jpojjit exercere. Quapr opter & njeflrum 
auxilïum eidem fànélo loco 'tmpendatis 3 ç<r contra Det at- 
que ejus ddverfarios manum 'veftrœ potentiœfro amore Dei 
& fan&orum Apofîolorum Pétri & Pauli 3 noflraque di~ 
leéfione extendatis 3 quatenus <vejîro potenti braclio fretin 
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4 Reflexions suR la Procédure 
falvï in omnibus & feçuri confifktntjVt & in prœfènti di- 
çnas a nobis retnbtitiones , &infttturo multiblicem a Do- 
mino njaleatis merccdem mm Sanéîis recipcre. 

Ce qui cit confiant par la première lettre , l'eilr 
encore davantage par cette féconde 5 fçavoir, que 
le Comte Gérard n'avoit fait autre chofe par (on 
Teicament } que démettre les biensdu Monaitere 
par luy fondé & dédié àSaintPierre & Saint Paul, 
Tons la protection de ces deux Apoftres. Le Pape 
fe plaint à l'Abbé Hugues des vexations qui eftoient 
fi grandes, qu'elles empefchoient le labourage àc 
la terre, fans lequel le monde ne peut fubfifter. Il 
implore le fecours de cet Abbé envers tous & con- 
tre tous ceux qui troubloient le Monaitere , & dé- 
tournoient par leurs defordres les Moines de fcrvir 
Dieu félon leur profefïion. Or en tout cela il n'y 
a pas vn mot d'exemption de la puiflance & juri- 
diction de l'Eveique Diocefiin , ni de la fujétion 
immédiate au feint Siège. Voilà donc la première 
faute qui confifte dans vne fauffeté visiblement 
convaincue par deux lettres du Pape Jean VIII. 
qui a veu, leu & confirmé leTcftament du Comte 
Gérard Fondateur du Monaftere de Poucieres ou 
Vczelay, 

Quant à l'injure que les Doyen , Chanoines 8c 
Chapitre de Vezelay font à la pieté de leur Fonda- 
teur , elle ne reçoit ni doute, ni difficulté, tant elle 
eft vifible. Car qui pourrait jamais s'imaginer , que 
ce Comte, homme pieux , & de bonfens,euit vou- 
lu fonder vn Monaitere, à condition que les Moi- 
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nés ne garderaient jamais les facrez Canons des 
Conciles tant Généraux que Nationaux & Provin- 
ciaux , ni les Décrets du fàint Siège qui vont à le- 
xccution des Canons? Pourroit-on voir la fonda- 
tion d'vn Monaftcre plus extravagante, & plus con- 
traire à l'efprit de l'Eglifc, & de la religion Chré- 
tienne? 

Le Concile de Nicée défend qu'aucun Evefque 
ordonne le Diocelain d'vn autre Evefque fans ibn 
contentement ; & le Fondateur veut que les Moi- 
nes de Ion Monaftcre ne loient point fujets à la 
loy de ce grand Concile, &c que ians prendre des 
lettres dimifîbircs de FEvcfque d'Autun , ils ail- 
lent fe faire ordonner par tout où ils voudront 
aller. 

Saint Lcon parlant des Canons du Concile de 
Nicée dit en l'epiftre 53. à Anatolius, chapitre 4. 
Sanfii dit & venerabiles Patres qui in vrbe Nicxna } facri- 
lego Ario cum fua, impie tare damnato ,, m an fur as vfque in 
finem mundi leçes eçcltfajlicorum Canonum condiderunt 3 
CT apud noStZT in toto orbetcrmrum in fuis conftitutioni- 
bus vivant i & Jt auid vfquam aliter quam iih jïatuerunt 3 
prœfumitur 3 fine cunCraiione cafjaiur } vt aux ad perpe- 
n< am vtilhatem ?m era liier i njh tu ta funt , nul! a commuta* 
tione varient 'ur 3 nec ad privatum trahantur commodum , 
(Uia> ad bonumjunt commune prajïxa. 

Le Fondateur du Monaftere deVczelayne com- 
pte pour rien ces paroles de ce grand Pape, quife 
déclare fi ouvertement pour l'exécution des Canons 
du Concile de Nicée, Il veut & entend que les 
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6 Réflexions sur la Procédure 
Moines de fon Monaftere paiïent impunément par- 
defTus les Canons du Concile de Nicée, & la con- 
fticution de Saine Léon qui prétend que ces Canons 
ne tomberont qu'avec la terre. 

Le Concile de Calchedoine ordonne au Canon 
4. que qui ftneere & vere folitariam fèclantur vitam j 
compe tenter honore ntur. Quoniam vero quidam vient es 
habitu A4onachalt 3 ecclefajiicaneiotia civiliaque conturbant> 
circumeumei indifferenter vrbes , neenon gr Monafteria féi 
infituere tentantes ;piacuit nullum qui de m vfqu&m œdifcare 3 
aut constituer* Adonafierium , vel oratorti domum prœter 
confcientUm civitatis Epifcopi ; Monachos vero per vnam- 
quamque civitatem aut rerionem fubjeèlos elfe Epifcopo, & 
quietem ddigere , & intentos eue tantummodo jejunio {y 
orationi > in locis > in qui bu s renuntiaverunt fœculo t per- 
manentes ; nec ecclejiaficis vero 3 nec fœcularibus negotits 
communicent , vel in alïquo fînt molejîi 3 propria Adonafîe- 
ria déférentes , nijt forte hk prœcipiatur propter opus necef- 
farium ab Epifcopo civitatis. Nullum vero recipere in 
Monafierik fervum obtentu Monachi prêter fui domini 
confeientiam. Tranfgredientem vero hanc defnitioncm no- 
firam excommunicatum ejje decernimus } ne nomen T>et 
bUfbhemetur, V^erumtamen Epifcopum convenit civitatis 
competentem Nlonaferiorum providentiam gerere. ht au 
Canon 8. Clerici qui prœftciuntur Ptochoâochtis t vel qui 
ordinantur in Monaferm ry Bafiiicts Martyrum i fub 
Epifcoporum 3 qui in vmquaque civitate funt 9 fecundum 
Jànclorum Patrum traditiones > potejfate permamant 3 nec 
per contumaciam ab Epifcopo fuo difsiiiant. Qui vero an- 
dent everiere bujujctmodt formant quoquo modo j nec 
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proprio Jûbjkwntttr Epifcopo ; flquidem Clerici [tint > Ca- 
nonum correptionibus fubjaeebunt ; fï njero Laid vel Ato- 
nach't fuerint , commuriione privent ur. 

Le Comte Gérard veut bien fonder vn Mona- 
ftere j mais à condition , qu'en faveur des Moines 
on dérogera à ces deux Canons tout à la fois, ôc 
que lefdits Moines ne feront jamais obligez d'en 
garder vn feul , & que par ce moyen ils feront fè~ 
parez du Concile, & de l'Eglife reprefentée par le 
Concile, c'eft-à-dire,de lafociete' des Fidèles. 

CharJemagne Roy de France, êc Empereur de 
l'Occident, commande au livre 5. de fes Capitu- 
lâmes, nombre 15. que l'on garde le Canon 4. du 
Concile de Calchedoine : Adonacbos per vnamquam- 
que civitatem aut regionem fkbjeélos effe fuo Epifcopo _, & 1 
quietem diliçere } & intentos effe tantummodo jejitnio & 
oratiom , in loris y in quibus renuntiaverum fœculo , per- 
manentes ; nec eedeftaflicis vero 3 nec fœcuUrivHS negotiis 
communïeent } vel in aliqMoJtnt molejii 3 propria Afonajleriœ 
déférentes , m f forte eis prœcipiatur propter opus necejfa- 
num ab Epifcopo civitaùs. Mais le Comte Gérard 
s'oppoie au commandement de Charlcmagne dans 
la fondation de fon Monaftere -, & quoy-qu'il ne 
foie quvn Seigneur, il ne veut pas que les Moines 
de fon Monaftere obeï fient à vn fî iàint comman- 
dement. 

Le mefme Charle magne déclare dans le nie fine 
livre, nombre 52,. qu'il n'eft permis à aucun d'igno- 
rer les fàcrez Canons : & le Comte Gérard déclare 
dans la fondation de fon Monaftere 3 quil fera per- 



Jî Réflexions sur la Procédure 
mis aux Moines de ne point garder les Canons fuf- 
alleguez, tant du Concile de Nicce, que du Con- 
cile de Calchcdoine,foit qu'ils les fçachcnt,foit qu'ils 
ne les {cachent pas. Voilà vne étrange disproportion 
entre les conleils des Conciles Généraux de NicéeSc 
de Calchedoine , de Saint Léon, &de l'Empereur 
Cliarlemagne d'vncoité, & d'vn Gentilhomme de 
l'autre, en ce qui regarde l'obiervation des facrez Ca- 
nons qui (bûmettcntlesClercs & les MoinesauxEvê- 
ques. D'où refaite la plus grande injure du monde, 
que les Doyen, Chanoines & Chapitre dcVezelay 
font à la mémoire & à la pieté de leur Fondateur. 
C'efl vne ingratitude qui mérite bien qu'on les 
failè refiouvenir de ce qu'vn Ancien a dit de 1 in- 
grat : Qui ingrat um àïxït > omnia crimina dix! t. 

Venons maintenant au tort qu'ils font au fàint 
Siège , que Saint Léon counohToit bien , quand il a 
écrit à Maxime Eveique d'Antioche en l'cpitre 62. 
chapitre 4. Quod ah Nicœnorum Pamtm regulis confti- 
ttitioneqtte dijeordat , ^pofiolica Sedis nttnquam ohiinebit 
confenfum. Et les Chanoines de Vczelay dans leur pro- 
duction ne craignent point de donner vn démentir 
à Saint Léon , en diiant que le feint Siegeen recevant 
ôc confirmant la fondation de leur E élite , leur a don- 
né la permiflion de prendre les Ordres iacrez d'vn 
autre Evefque, que deccluy d'Autun, quelque re- 
fiftatice qu'il y apporte félon la forme des Canons. 
Le Pape Horfmifda dans finltruction qui! 
donne aux Légats du faint Siège envoyez à 
Conitantinople , dit que de vicier les Canons, 
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non?:, celt la mefme choie, que de pécher contre 
la religion mefme : Ottod ad Canones peninet j jam an- 
te pierre (ïïmus ; Canones folvere j /« rcligtonem commit tere 
ffi. Mais les Chanoines de Vezelay accuientlciaint 
Siège de n'avoir pas gardé les Canons en favori- 
fant le deiïèin de leur Fondateur, qui n'a pas vou- 
lu que ceux de ion Monailcre fuiîent fournis aux 
Canons du Concile de Nicee & de Calchcdoine. 

Le Pape Agapet écrivant à Caefarius ArcheveC 
que d'Arles, dit nettement qu'il ne peut rien faire, 
qui foi t contraire aux Canons , & qu'il cil d'ailleurs 
neccfTàire qu'il exécute ce que les Conciles ont or- 
donné : In nullo contra pnfcœ dcfnïtïoms conjtïtuta, njel ré- 
gulai pro qualibet occajionc } njcl fub cujufcumque perjonœ 
rejj>eél» ventre prxjhmimus ; nec tenacitatis fiudio 3 autfk- 
cularis vtilttatis Cdftfà hoc facere nos credatts :fed divini 
conftâeratïone judicii s necejjè nobis efi quidquid Jynodalis 
dccrcvït auclorita$ > ïn , vtoUbïlitcrcufiodire. Mais les Cha- 
noines de Vezelay s'oppoitm au Pape Agapet, 
prétendant que le fàint Siège n'a point voulu que 
l'on gardait les Canons du Concile de Nicée ôc 
de Calchedoine dans leur Eghfe , fuivant le defir 
du Fondateur. 

Grégoire le Grand protefte au livre 1. de fon re- 
gistre, epiflre 24, à Jean Patriarche de Confiante 
nople , qu'il refpede les quatre premiers Conciles 
comme les quatre Evangiles, ajoutant puis après , 
que celuy-là fe ruine foy- mefme , qui s'imagine 
pouvoir ruiner ce que les Conciles ont e'tabli d'vn 
commun confentement, en déliant ce qu'ils ont 
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io Replexions sur la Procédure 
lie, ou en liant ce qu'ils ont délié: Sicut fxntli Evan- 
velu libros quatuor i Jtc (y Concilia quatuor fù/cipere & 
r uemr<iri mefateor. Et vu peu après : Dum Conclu x 
'vnï'verfali funt confcnfu confluuta, _, fè <*r non tUa dejiriùt- 
tmifquis pr&fumit aut Jolverc quos imtnt , aut lirare quos 
jblvunt.yim les Chanoines de Vezeliy dtfent au 
contraire, que le {àint Siège pour gratifier leur Fon- 
dateur, a bien voulu oublier le reipect qu'il porte 
au premier & quatrième Concile, Ôc délier ceux de 
lEglife de Vezelay de l'obfervation des Canons de 
ces deux Conciles-là. De plus les Chanoines ds 
Vezelay prétendent que le feint Siège a bien vou- 
lu pour l'amour d'eux fe mettre au hazard, qu'on 
luy fi II le me(mc reproche , que Saint Grégoire fai- 
foit à Jean Patriarche de Conilantinople: Si Cano- 
nts non cusloâitis , & majorum flatuta. vmtis convclkre, 
non eognofco qui efîis ; fç avoir , que puilque le faint 
Siège ne gardoit pas les Cmons cy-deifus rappor- 
tez, on ne le reconnoiftroit non plus, qu'il vou- 
loir reconnoiiïrc ceux qui ne les gardoient point. 
Enfin le faint Siège, Faifànt ce que les Chanoi- 
nes de Vezelay difent qu'il a fait , s'elfc expofé ans 
plus grands reproches que les plus cruels ennemis 
du faint Siège luy peuvent faire fur la parole de 
no (Ire Saint Grégoire qui écrit au livre 9. cpiilrc $*. 
Si fua njnicumuc Epifcopo jurifdiétw non fervAtur, quid 
aliud dgitur > nifi- vt pernos ,per quos ccclefîjt [tiens cttfiodi- 
ri debuit ordo , aonfundaturt Ils veulent donc, & mef. 
me ils plaident pour cela, qu'on reproche au feint 
Siège d'avoir luy-mefme confondu Tordre eccleha^ 
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Itiquc, qu'il eif. obligé de garder & conferver - 7 ôc 
cet ordre ccclc fiait ique c on fi lie en ce qu'il faut 
maintenir à chaque Evtique dans ion Dioccie la 
juriilliclion, qui lu y appartient filon la forme des 
Canons qui ont die rapportez cy-devant. 

Martin I. en l'epiftre f. à J^an Eveique de Phi- 
ladelphe dit : Impofjwilc enim efi ea contegercvel prater- 
mitttre iau& çontïnentem locum dcfenfwnis non habent;Jèd 
omnino in iis qui libenter Peccant 0- amant pe cuire 3 dene- 
gdre oportet eam ventant , quœ in huiufmodi lapfbus ex dif- 
penjatlone iatur > neve ipft profiter Canonïs contemtum 
amplius zrai'cntur, & nos in culpa fqius , injujïe açendi 
tis licentiam permittemes. De j'en fores enim dfvtnorum Ca- 
nonum fumus & cusîodes t non prœvaricatores > quand oqui- 
dem praijaricationil'HS conjunclœ manifcfrœ retributiones 
funt. Et c'dt amfi que le iaint Siège parle par la 
bouche de ce iaint Pape. îvlais les Chanoines de 
Vezelay fe récrient contre luy, ôc pioteitcnt que le 
iaint Siège a prevariqué aux Canons , & ne les a 
pas voulu garder à leur égard, en confirmant la 
Fondation de leur Egliic, iuivant le bon plaifïr du 
Comte Gérard , ôc de Bette la femme. 

Le Pape Zacharic écrit dans vne de les lettres , à 
Bonifaoe Archevefque de Mayence, chapitre 5. JVec 
emm ab hac fede jjpojlolica ilia dmgmtur quœ contraria ejje 
Patrumfve Canonum injlitutis ïn<vemrenwr. Les Chanoi- 
nes de Vezelay diront qu'il faut excepter la fonda- 
tion de leur Eglife, en laquelle le Siège apolîoli- 
que a fait des choies tout- à fait contraires aux Ca- 
nons du Concile de Nicce,&du Concile de Cal- 
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ii Replexionssur la Procédure 
chedoine, Ôcque le Fondateur meritoit par (à pieté 
vn tel paife- droit. 

Le Pape Léon i 1 1. dit aux Envoyez de Charlema- 
gne, qu'il ne pouvoit pas fc traiter d'égal aux Pères 
du Concile I. de Conitantinople,, tant s'en faut qu'il 
s'y préférait : Tu & tuï > njidete qu'id Jcntiaris de 'vobïs; 
nam <^r ego me illis , non dico 3 prœferam ,fèd etïam illud 
abft rnihi > njt coœqttare prœfùmam. Les Chanoines de 
Vezelay fe moquent bien de ce que dit le faint 
Siège par la bouche de cétilluftre Pape. Ils préten- 
dent que le faint Sitges'eft mis au deffus des Con- 
ciles de Nlcée, ôc de Calchedoine à la recomman- 
dation du Comte Gérard & de Berte fa femme, 
qui n'ont fondé l'Eglife de Vezelay , qu'à condition 
que ceux qui ladeiterviroient, ne reconnoiitroient 
point les Canons de ces deux Conciles-là. 

Le Pape Léon IV. écrit à l'Empereur Lothaire 
qui luy avoir demandé le Paliium., pour vn Evef- 
que; Afandaffis njt pri'vileyum & Pallium Altcrio Epi- 
Jcopo concederemus : <vnde pofcimtts vt vcfîra fu^er hoc ma~ 
gnïtudo non indignetur 9 quomam quod ab ïbjo fantlo 
Gregorio njfque ad hœc nojha tempora fatlum minime re- 
cordamur 3 facerc non potuimus 3 neque prœfixos Patrum 
terminas immutarc.he iaint Siège par lentremile de 
celuy qui luy prefide a refufe à l'Em| ereur de luy 
accorder fa demande , parce qu'il dit ne pouvoir 
changer l'ordre établi par les faims Pères, Mais le 
Comte Gérard contemporain de cet Empereur, a 
elle bien plus heureux que luy. Le (aint Siège , au 
jugement des Chanoines de Vezelay , a pafle par- 
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defïus les Canons des Conciles de Nicée & de 
Calchedoine, lorfqu'il a délivré l'Egliie de Vezelay 
delà jurifdietion de l'Evefqued'Autun. 

Le Pape Nicolas I. écrit aux Evcfqucs d'vn Con- 
cile a (le- m blé à Sen^ ; Sciât beatitudo vejtra > nos non 
rtçuUs atque fàncfa décréta velle corrumpere 3 qmbm bo- 
ni ab vno Epifcopo excommunicatus , ne ab alto recipiâ- 
tur Epifcopo 3 prohibition efl. Nicolas proteflc qu'il ne 
veut pas tranfgrefTer les Canons, qui défendent 
qu'vn Evefque ne reçoive point en la communion 
celuy qui a cité excommunié par vn autre Evefque. 
Mais les Chanoines de Vezelay ioûncnncnt que le 
iaint Siège du temps de ce Pape, a eu plus de com- 
pîaifance pour le Comte Gérard Fondateur de leur 
Eglife y qu'il n'en eut pour l'excommunié Bau- 
douin qui eut recours à luy. Le fiint Siège ne fit, 
à ce qu'ils prétendent, aucune difficulté iur la de- 
mande du Comte, qui fondoit vne Eglife , à condi- 
tion qu'on n'y garderoic point les lacrez Canons-, 
mais qu'on les y violcroit impunément } en le eu Liant 
le joug de l'Evcique Dioceiain. 

Hadrien 1 1. écrit à Charles le Chauve enicpiflre 
%-j. qu'il n'oferoit toucher aux Canons des Conci- 
les Généraux, ni porter vn jugement qui leur foie 
contraire: Scd de hk nihil audemus judkare , quod pojjit 
Nicano Çoncilto, & manque veterorum Ccnaliomm re~ 
gulis; vel decretis nojh'orum antecefjorum o&viare- Et ce fi: 
en ce temps-là que les Chanoines de Vezelay fon- 
dent toutes leurs prétentions. Ils aiTcurent hardi- 
ment que le iàint Siège fit tout autrement que le 
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Pape Hadrien II. n'écrit. Il jugea qu'il pouvoir fans 

difficulté fatisfaire au defir du Ceinte Cl i ai d en ta 
fondation de FEgliiè de Vezelay , & qu'il pouvoir 
fans aucune raifon mettre à couvert les mimitresde 
cette Eglife de l'obfervarion des Canons du Con- 
cile de Nicée & du Concile deCakhedoinCj &dcs 
décrets des Papes qui vont à l'exécution des mef- 
mes Canons. 

Nous voilà venus à Jean VIII. qui a confirmé !e 
Teftament du Comte Gérard-, mais il écrit dans les 
epiftres plufieurs choies qui font abufives fuivanc 
le jugement des Chanoines de Vezelay : nous en 
marquerons trois feulement. La première cil en l'c- 
pillre 15)8. à l'Archcvelque Olirault, & autrt s Pré- 
lats : Adultas pra va ri cation es contra totius ChrijiianitatU 
rcUçionem 3 atout fanefantm P a tram venerabiles fine Ho, 
nés , bis vejtns in partiras 3 a pra-vis fieri Chriftianis ve- 
ridica multOYum relations didicimas. ht plus bas ; Statut- 
mm ctiam vt omnes Prejbyteri c? fkricijîtb proprii pote, 
ftatc confiant Epifcopi, gg* mhil fine ibjtuâ confcimtia vc- 
rant t fecundwn rczulam à Patribus conûitutam. Si au'ts 
fine Sdcerdotum av.-t Clcricorum aliter gtrerefe prœjumjè- 
rit* a(uo canomee redarguatur Euifcopo ; laïc a s queque, 
fi de potefiate Epifcopi Clericttm auemlihet fubtramre prx- 
fiwijèni , cxcommunicatiis cxifi-.tt. Le Pape ordonne que 
Ici, Preftrès , les Diacres , & les Clercs demeure- 
ront fous la pu i fiance des Evciques, ainfi que les 
Canons l'ont défini-, & que s'il y a quelque laï- 
que qui travaille à les {ouitraire de la puiilancc de 
leur Êvefque , il fera excommunié. Que devien- 
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droit donc le Comte Gérard, s'il avoit fait ce que 
les Chanoines de Vezelay maintiennent qu'il a 
fait ? C'citoit vn laïque. 

La féconde eit en l'epiftrcigi.à Michel Roy des Bul- 
gares : Non tnïm Xicïtum fuit Grœâs alteritts ùarochiam 
i>furj?arc jjàncîis hoc Patriws apertifïïme probibentibas. Ev 
idetreo ipft conïrx Canoncs fbiritti Dci condkos t & lotius 
mundi revarntia confecratos t nofiras rainent para chus. 
Les Chanoines de Vezelay (ou tiennent qu'au mef- 
me temps que les Grecs vilirpoient les Diocefês 
ou Provinces du (aine Sieçe contre Tordre exprés 
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des iacrez Canons , le iaint Siep-e deroffeoit aux 
, * o o 

iacrez Canons du Concile de Nicée, & du Con- 
cile de Calchedoinc qui ibûmettent les Clercs Se 
les Moines à la jurii diction des Evefques. 

La troifiemc cftl'epiitrc 251.au Roy Charles: £r mU 
Ecclejtœ Dci pfivilegium nos decet immutilatum folemnuer 
confer-vare t m in aliquo Pdtmm terminas prxterirc videa- 
mur, contra fîatuta majorum agere neqtiï'vimus. Les Cha- 
noines de Vezelay prétendent que ce Pape n'a rien 
dit qui vaille, en écrivant qu'il ne peut rien faire 
contre l'ordre établi par les Canons, comme la fou- 
rni (lion des Clercs & des Moines à l'égard des E- 
veiques-, mais qu'il a fiic des merveilles, lorfqu'ila 
fouitrait les Moines fie les Clercs de la jurifdicTion 
epifcopale, quoy-que cela foit contre l'ordre éta- 
bli par les Canons. 

Lt ncut-on s'imaginer vn tort qui (bit plus griéf', 
que ce lu y que les Chanoines de Vezelay font au 
(aint Siège, le mettant en contradiction avec ioy- 
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mcfme,& luy faitknt faire vne choie tout-à-fait op- 
pofee à la tradition du faim Siège ; 

Reflexion II. 

i, /~V Nne peut pas douter q\ic le Comte Gérard 

\^/ n'aie fondé l'Eglife, ou Monaitere de Vc- 

zelay par Ion Teftament , & que ce Teltament 

n'ait cfté receu ôc confirmé par Jean VI 11. & que 

ce Monaitere ou Egîiie n'ait cité mile par Ton Fon- 
dateur ious la protection de Saint Pierre, & de Saint 
Paul, c'clt-à-dire, de l'Egliiè Romaine, fans aucu- 
ne dérogation aux lierez Canons qui ioûmcttcnt 
les Clercs & les Moines à la puiflance des Evelques 
félon la forme canonique. Mais on peat dire avec 
vérité, que le Teltament du Comte Gérard qui fe 
trouve dans l'hiftoire du Monaitere de Vczelay, Ôc 
qui cil produit au procès, n'eitpas le véritable Te- 
ltament de ce Comte , n'eftant pas croyable qu'il 
l'ait fait fine die çy conjule } qui e il vn caractère ne- 
eeiïàire pour la validité de iemblablcs pièces. 

La première loy du Code Theodoficn y eit ex- 
preiTe : Si c[ttœ pofl hœc ediéUJtw confi'uutiones fine die 
0* confulc fuerint depnbenja 3 aufioritate careant, 
* v 2. Ce Teftament n'eit pas vn original, c'eil vne 
copie tranferite dans l'hilloire de Vezelay ^ mais 
non fiatur exemple 3 ni fi confier de originali , Attthmt. Si 
qui s in dliquo. C. de eden. %Jbi déficit exemplar , exem- 
plum àeâtici non pote fi. L. in tefiamento de condition. & 
démon. 
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5. Les Moines en tranfcrivant ce Tcftament > 
l'ont pu corrompre, en y fourrant des claufes qui 
nettoient pas dans l'original y & qu'ils on cru pou- 
voir fervir à induire quelque indépendance de la 
juriidicTion de l'Evefque d'Autun. Mais il faut rap- 
porter ce qui cil de plus précis pour leur intention. 
Totum ergo ex integro , quidquid in fùpra nominatif villk 
velayis Acquifivimus & acottirere potmmus > Jacratiffimis 
loris 1 Aionafierits coadunAvimus 3 cy vnaminitati & vtili- 
tati eorum qui ibiDeofervierint , inperpetuo connexuimus j 
tantum nobis „ dum manemus m vit a car ni s 3 vfufruBuArio re- 
fervato 3 tuitionem quoque atque dcfenjionem prœdiclorum 
Monajieriorum fub noflra cura habemes. Itaque quidquid 
prœfato Arfonaflerio vïrorum nofira religiojk oblatione col- 
lât um efi , quidquid in rébus ftve fervïtiis ^ *vel quihufcum- 
que fj?eciebus Deo infyirante contradhum 3 addit unique tue- 
nt > aut à quibufeumque Fidelibus quolibet vmquam tem- 
pore obUtum au fane vllis exterioribus obfequiis 3 & obfequio- 
rum exdcltonihus ,folis eorum fiipendus } ey neceffariisfum- 
tibus qui il'ic Domino ferviunt 1 jugi pntfêntis no fin Te- 
fi.imcnti firmitate permanent illtbatum ; excepto quod probe* 
nedielione annis fingulis ad reverendijfimam fedem beato* 
mm Apofiolordm , cui loca cadem fubdidimus > Romœ offe- 
rantur beato Pontifia vrbis illius libres argenti dua 3 & 
quœ vltronea voluntate caritatis atque humanitatis officio 
quotidiana beneficid docent exercenda 9 liberi tamen ab aliis 
exhibitionibus Monacbi fub quieto fervitio regulariter vi- 
vant j orationis obfequia folemniter ojferentes Deo proglo- 
r'wJîjjimis'DominisacfnioribusncfiriSj £7"^ Tout et di£- 
cours ne contient autre choie qu'vne fimple prote- 
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£tion du faim Siège apollolique, fans aucune exem- 
ption de la jurifdiiUon Epifcopale , de laquelle il 
n'efl: nullement parlé, ôc de laquelle il faudroic par- 
ler s'il en eitok queftion. Le Pape Jean VIII. n'a 
reconnu autre chofe dans ces deux lettres que cet- 
te protection pour les biens temporels. Et le Com- 
te Gérard donne au faint Siège deux livres d'argent 
pour reconnoiflance de cette protection, & pour at- 
tirer la bcnedidiion des faints Apollres, Ce qui fuie 
puis après n'elt autre chofe qu'vne redite amplifiée 
par les Moines qui ont copié ce Teftament trois 
cens ans après qu'il a elle fait: Hoc vero Monafte- 
rittm five aliudfiupra nominatum cum omnibus rébus ibï col- 
latis beatiffimis Apofiolis apud R_omam fubdidimus 3 & 
tefiamentario libella œ terne Janflis Pontifie tbus vrbis ïllïus 
qui vice apofiolica amis jcquentibus Jedcm tenucrim ,adre- 
gmdttmj ordinandum 3 non tamen vt beneficiaria potefiate 
iniquam danâï attt procamimndi licentia fit > dijponen- 
dumque pnpetuo commifimus > vt eorum follicitïs fiudtis 3 çy 
vigili provifione juxta nofiram devotionem religio pie ta fis 
(y honeflatis ad gloriam Dei femper excrefeat 3 &fruclus 
apud Dcum propenfior generetur. Illud prœcipue firmum 
volumus > vt quoties A h bas vcl Abbatiffa de prafatis Mo- 
nafieriis refpefttt divino a religions nofira fimclis Apojiolis 
contraditis , ex bac luce migravmnt 3 congrégation? s îpfie 
tjuas venerabtlibus lacis Deus efifie volmrit Jjabeant concef. 
Jâmfibi pofeflatem cum interrogations fanttorumque virorttm 
confdio alterum vel alteram bon a vit œ & boni tcfiimonu 3 
auxiliante Domino , e fuo confort io atque collegio electum 
vel eleêlam pr&ficiendi > propquentc pontifias fitper bac re 
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probatione^ qui Se de m apofiolicam tune tempork meruerit. 
Sed çy rerum quantitas m fujcipiendts Fratnbus njel Soro- 
ri bus femper attendatur > ne fupetfiuo numéro,, congregatio- 
nés ipfœ ( quod abfit ) forte gravât œ dilabantur. Illud quo- 
que fiummopere monemus , çy fiub obtefiatione etiam inhi- 
bemus > ne cui vietatîs nojîrœ voluntatem ïiceat in perpetuum 
corn mut are , <vel prœpofiero ordïne irrumpendo perturbare. 
Quod fi quis ( quod non credimus futurum ) prœfumferit 3 
Domini y jènioris nofiri C droit pti Régis prœcebto dam- 
natus, Domino DeonoHro dignam fafii fui 'vicem ei red- 
dere ex fententïa flmcii Pontifias vrbis 3 vt fiacrilegus çyfii- 
cmrum rerum firaudator, a cœmpopuh extraneus pœnam dter- 
nam , ntfi refipuerit 3 incurrat. Vos fianHiJfimi Patres çy 
Epifcopi per Rcdemtorem nofirum deprecamur 3 <vt huk no- 
ara devotioms operi femper ài>memmi fautores çy adjuto- 
res in omnibus exiflere. Quod in ^ fine monendum fit, pus 
çy canffimis nofiris fervis indtâis Monafieriistam proflu- 
dio a nobisfunâatis degentibus 3 çy pia çy njigili cura dé- 
vot ionis çy rsligionis fit , atque in omnibus fi exhibe ant fi- 
ent Dei mimfiros , nemini dantes nMam offenfionem fitu- 
perandi rcligiofijfimum çy facrum ordïnem minifieriijûi, njt 
apofiolia.t Sedis Pontifie x fit eis re£lor 3 ajfiduus confôlator çy 
tutor 3 quatenus corpori çy membris Ecclefiœ fidelijfim a can- 
tate çy religiofijjima obedientia njniti 3 etiam capiti totius 
corporis } quod efl Chrifius 3 mereantur compage Joaari. Soie 
que tout ce difeourç , comme il eir rapporté 3 fe 
trouve dans le véritable Teftament du Comte Gé- 
rard , foit qu'il ne s'y trouve pas j comme il eft af- 
fez vraifemblable , n'eftant, comme nous avons dé- 
jà dit qu Vne redite amplifiée par le copifte, à le 
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bien prendre il ne hgniiie quVne protection qu'il 
defîre avoir du faint Siège pour ces deux Monafte- 
res. i. Il ne marque point qu'il veut & entend que 
l'Abbé &l'Abbe{Te {èronteonfacrez parle Pape. i. 
Il ne marque point qu'il defire que les Religieux 
6c Religieuies ne foient point vihtez, corrigez, ni 
chaftiez parl'Evefque d'Aucun. 3. Une marque point 
qu'il délire que l'Eve (que ne foit point leur fupe- 
rieur , comme il eftoit lors des autres Religieux &z 
Religieuies de Ton Dioccfe. 4. Il ne marque point 
qu'il defire que le Pape dérobe aux CanonsduCon- 
cile de Nicée pour l'ordination , & aux Canons du 
Concile de Calchedoine pour la {oûmifhon à la 
puilTance Epifcopaîe. Le Comte Gérard n'avoit 
garde de demander au faint Siège toutes ces cho- 
ies , & ce pour deux raifons. La première cft qu'il 
fçavoit bien que le faint Siège eu 11 rejette fa de- 
mande, parce que le faint Siège ne derogeoit pas 
aux facrez Canons-, comme il fe peut voir par vne 
perpétuelle tradition qui a elle expofe'e dans la re- 
flexion précédente. La féconde , que le Comte Gé- 
rard fçavoit bien aufli ce qui s'efloit paffé & fe 
pafïbit encore dans les Conciles de France & les Ca- 
pitulaires de Charles le Chauve. 

Le Concile de Vernon célèbre l'an 7^5. au cha- 
pitre 5. Quïfqm Epifcopomm habeat in fia Parochia po., 
teftatem tam de Ciero quant de nqularihtts *vel fiecutaribus 
ad corrigenâum & cmendanâumfecunâum ordïnern canon ï- 
cum Jbtriwaiem » %'t fie vivant quai 1 ter TDeo placcrc pof- 
ftnK Et au chapitre $.Vt Monafîeria tamvirorttmqtMm 
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pttclUrum fccundttm ordincm rcgularcm vivant; & (î hoc 
faccre contemferint } Epifcopus in cujits Parochia cffevidcn- 
tur» hoc emmdare débet. 

Le Concile d'Arles célébré l'an 813. au Canon <ï. 
Providendum neceffe efi vnïcmque Epifcopo 3 qu aliter Cd- 
nonïci viverc debeant & Adonachi 3 vt fecundum ordincm 
camnicum vel reçularem vivere fiudcant. 

Le Concile VI. de Paris célèbre l'an 829. au livre 
1. chapitre 46. Qomperimus etiam quoflam Canonicos & 
Afonachos poflhabitoreliçionis ftiœ jwdore Adonajîeria San- 
climomalium tam Alonaeharum s q'tam Canonicarum } in- 
confiât Epifcopo (ko , imintdenter ataue irrevennter adiré , 
qui ojicndere Jblentfe non ob al'md iÏÏuc accedere, nijtaut pro- 
pinquitatis 3 aut famtliaritatis t auteertœ nefeiocujus collocu- 
tionis gratta. Quoi fa f tu m 3 quia nec canonico } nec mond- 
jlico congruït propofito 3 prorfîi$ intcrâicimus , ni fi forte caufi 
prddicationis 3 a ut certœ inevitabilis ncccjjùatis id faccre 
soeterit ; & hoc mtllatentis fine licentia Epifcopi 3 aut 
illifts qui vice tllius fungitur , fieri prefumatur. 

Dans les Capitulaircs de Charles le Chauve n. 
3. chapitre 3. In loris fanflis s hoc ejî, AéonaBeriis altos 
jfadio } nonnullos dcfidia } multos ncccjjïtatc victus & vefti~ 
mcr.ti afùa profcjjïonc deviare comperimus. Quod peu mm 
vt in omnibus Parochiis direclï a veflrd manfuetudinc rtli- 
ghfi arque idonei viri cum notifia Epifcopomm fcmtentnr 
& corn van t. 

Dans les mefmes Capkulaires n. 9, chapitrée- de 
la ieptiéme action du Concile de SoiiTons fair l'an 
85 3. Vt Mijfï per chitates & ftngtâa Monafieria tant 
fananko mm , quant Mon ach m m Jîve SanéHmonia ' 
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*vnA cum Epifcopo Pârochiœ vniujcujufque in qua conft- 
(ïunt > cum conflit o ctiam çy conjênfu ippus qui Afonajle- 
rinm ftiineti litam ibi àeqmtium & converfationem in. 
quinmt j&vbt necejjc eft corrigant. On n'excepte point 
icy les Monaltcres que le Comte Gérard avoit fon- 
dez il y avoit cinq ans. 

Il cit donc vifible que le dernier dîfcours du Te- 
flament de ce Comte n'eil point de luy, mais du 
Moine qui l'a tranferit l'an 1156. pour L'inièrer dans 
l'hiftoire de Vezelay. Et quand m ci me on fuppofe- 
roit que ce fuit de luy , ilîeroit nul, parce qu'on n'y 
auroit aucun égard, comme citant vne chofe très- 
irregulicre. Car il n'clt pas permis au Fondateur 
d'vn Menait ère de le fonder contre les règles de 
l'Eglifc & contre les conltitutions des Princes , auf- 
quels luy ôc lès biens font fujets. 

Voilà ce que nous difons , iùppofé que le Tcfla- 
ment ne fuit pas corrompu , où Charles le Chauve 
paroill tan toit comme vn enfant qui n'elt pas Roy, 
Louis fon père vivant encore : Monachi orationis ob- 
fêquia Jolemniter afférentes Dca pro gloriofijjimis dommis y 
y fen'mibus noflris Ludomco Augufto , y Csrolo cjus 
filio. Et tantolt il paroiit apre's vingt ou vingt -cinq 
lignes comme Roy : Quodjtquis 3 quod non credimus ,fu~ 
îurum prœfumpferit 3 domini y fe nions noftri Caroli pii 
Régis prœcepto damnattts» yc. Voilà vne contradiction 
en peu d'efpace. 
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Reflexion III. 

IL eft maintenant neeefïairc de faire voir que 
les Monafteres qui des le commencement font 
fondez & mis fous la protection immédiate de l'H- 
gliie Romaine, n'enipefchent point la jurifdic1:ion 
que les Evefques Diocefains y doivent avoir félon 
la forme des Canons. Et comme c'eil la incfmc 
choie en cette rencontre d'vn Monaftcre que dvn 
Evcfché,, nous rapporterons l'exemple de l'Evefché 
de Bamberg qui fut fondé par l'Empereur Henry , 
<5c mis d'abord fous la protection immédiate de l'E- 
gH(e Romaine, ou du faint Siège. Les Auteurs dont 
nous nous fcrvons,{ont perfonnesnon fufpeCtcs, 
fçavoir Grégoire VII. & Pafchal II. Grégoire au 
livre x, de (on regiitre^piitre 77. écrit au Clergé «5c 
au peuple de Bamberg, & l'inftruit de la première 
fondation de leur Evciché en cette façon : Notum 
eftpane omnibus inTeutonicis Vartthus habit amibus i auoâ 
Bamberirenfs Ecclejta fpecialis quodammodo filta aSiœnt 
matrijuœ Romanœ Eccle/tœ , eni Dco atttore âtftrv'mus , 
licet indigna ac proïnde tanto follicitius vîgilantîœ nojhra 
nos oporttt (ibi atram impmdere > quanto familiarius ap&~ 
flolicœ Sedis ejl mttnimine contuenda. IJnde quia quidam 
idiot a torœdiéhtm Ecclefïam Jîmoniace perfidie hœretiae pra~ 
vitate fubverfus invafêrat i cam a jttgo fàcrilego pervxfic* 
nis illius providd conjïderatione liberare fluduiffius : exe mi- 
mas cptidem gitdium dpofîolorunt Prindpis Pétri j Ç? in 
•■: apojbiica aucloritate fententiam pronmlgavimus. On 
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ne peut pas expliquer la fondation de l'Eglife de 
Biuibcrg en termes plus précis que fait Grégoire, 
qui puis après écrit au livre 5. epiure z. a Sigefrid 
Archcvefque de MaycncCj & luy dit qu'il a depofé 
dans vn Concile Romain Hmman Lvefque de 
Bamberr , convaincu du crime de funonie , & l'aver- 
tic en m cime temps d'établir vn autre Evcique à 
Bamberg qui (bit plus régulier que n'eftoit pas Heri- 
man : Qudliter Sdmberçcnjjs Ilerimannus jam nunc non 
$ùi(coùti$ hoc anno Romtm pœnitens Je habuerit ,oj« qua- 
iiter Ce judicio dpoflolicœ Sedis Jûbtfdxerit , ûUdve fraude 
■ Clericos prxdiCLe Scclejixfkb obtentu pœnucntiœ deceperit. 
lit après avoic raconte fes autres crimes & fa de- 
poilrion , il ajoute : I-lac Vf public? , maxime Fratnhus 
tibijîiûjcclis CoepiJcopis 3 notifices , volumus 3 & ex pane beau 
Pétri prœripimm , vt Sec undu m sanctorum insti- 
tut a Pat ru M fummopere procures in prddicfa Bamber- 
genji Ecclefm Pafiorem ordindrej qaatenus quoâinprœâiclùfi- 
moniaco negligenter cgijïi .comproberïs emendare. Le Pape 
reconnoiit icycnla perfonne de Sigefrid les droits 
de Métropolitain en deux manières. La première effc 
qu'il luy enjoint d ordonner vn fucceiîcur à H c ri- 
ma n. La féconde qu'il luy reproche de n'avoir pas 
affez penfé à ce qu'il faifoit lorfqu'il avoir ordonne' 
Hcriman Evefque de Bamberg. Voicy comme le 
mefme Pape écrit au Roy Henry en lep titre fui- 
van te: Ceterumde Bambergenji Ecclefiaquœfui Fundato- 
ris injHtutione fanctœ & apoflolïcœ Sedi , tanquam hume- 
ris capiti membrum (cilicet propinquis,fpecidlioriqitadam cu- 
rd follicitudink inhœret, vcbementer dolemus x & ejus àe- 

foldtioni 
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JbUtioni pro <vmbus occurrm , cpltuUri & confulere officii 
ncjki neccjftatc împcllimur. Et plus bas :Quid 'vero bac 
îjyja de caufa Sigijndo Qonjram ncflro Monmtïno Epi- 
fcopo.&eidem liambergenfi Qero & populo fcrlpftrïm> ex 
fitcns ad eos datii ad iiquidum poteris toqnokere. En par- 
lant de la fondation de l'Eglifè de Bamberg, il 
11 oublie pas de dire comme quoy il aconlèrvé les 
droits du Métropolitain. D'où il s'enfuit neceifairc- 
ment que l'Empereur Hcniil.quin'avon pas moins 
d'autorité , ni inoins de pieté que le Comte Gérard , 
n'avoit pas longé à ioultraire à la jurifdicHon du 
Métropolitain îEvefché qu'il avoir fondé, & mis 
fous la protection immédiate du famt Siège. Il s'en- 
fuit auffi duc Grégoire Vil. eneftoitfort perfùadé., 
qui d'ailleurs n'a jamais négligé de conferver ce 
u'il a cru appartenir à l'Eglife Romaine. Nous 
ommes aiTcurez que ceux qui le connoiflent bien , 
en tomberont d'accord 

Pour ce qui concerne le Pape Pafcal , le fait efl 
que le Clergé & le peuple de Bamberg avoient élu 
vn Evefque qui eftoit allé à Rome pour s'y faire 
confacrer. Le Pape le conlacra pour certaines con- 
sidérations , mais iiuf& ians préjudice des droits 
du Métropolitain, comme il écrit au Clergé &r au 
peuple de Bamberg. C'etf en l'epiftre 8. dont voici 
les termes : Quanto affeBïonis dcbho Bambernnfis Eccle- 
fia ab ipfo infïitutionts Juœ prïmordio Scdi apoflolicœ aslrin- 
gatur 3 etf nos Uteret, literarum vejh'arum figmficatio ma. 
mftjiat : quod affeûionis debitum i s cnerabiiis f rater Otho 
Vifir* Ecçlefix eleelus >con flatter tenuijje ac ttnere cognojci- 
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tur j cum per tôt & tanta pericula ad apoftolicœ Sedis vi- 
fitationem percurrat. Nos igitur cum débita benignttatis af- 
jècTwne fujcepimm 3 ey juxta iieftr* dileéïionis defidcrium 
nofiris 3 tanqttam beati Pétri manibus ,fihv Metropolita- 
ni jure, njobis per Dei gratiam Prafklem ordinavimm '. 

Le Pape en diù.nt y jalvo Métro politani jure , témoi- 
gne allez qu'il ne veut rien faire contre les Canons 
d . Concile de Nicéc^ni préjudiciel" aux droits de 
rAichevcfque de Mayence, Métropolitain de l'E- 
vcfque de Bamberg, quoy-que l'Empereur Henry 
en tondant l'Egliie de Bamberg, l'cuir miie fous la 
protection & dépendance immédiate du (aine Siè- 
ge. Et quand Paichal s'en cft expliqué de la forte, 
c'tft qu il citoit periuadé qu'il ne pouvoir rien [aire 
contre les Canons , comme il afTLure en 1 cpiiberg. 
à Bafile Roy de Jerulalem : TJnaquœque provincia ju~ 
flitiœ fax limitibus perffuatur ; me enim po fumas mani- 
fefle fanélis Patrum noflrorum conjUtutiombus obviant. 
Que û on veut encore quelque choie de plus pré- 
cis ,& de plus rapportant à l'efpcce preiente, il faut 
voir comme ce Pape le comporta ,lorfqu'vne per- 
fonne éleue pour élire Evefque de Paris> eut la dé- 
votion dallera Rome pour s'y faire ordonner, avec 
le contentement mefme du Métropolitain, de Ces 
fufïragans , & de l'Eglife de Paris. Nous le verrons 
dans la lettre que Pafcal en écrivit à Daimberc 
Archevefque de Sens:Kf»/> ad nos cum tuo feu fitffra- 
ganeorum tuorum tepimonio Parifienfis Ecdejtx elefhs 3 çy 
per l'itères ejufâem Ecclejiœ preces afférent 3 i<t a no bis Dei 
gratta, débets t in Epijcopum confecrari. Nos perjbna gm. 
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vitatem uidentesy morum maturitatem attenâcntcs > infirmi- 
tati diuttnœ compatientcs >Ecclefi£ preces duximus audundâS. 
Salvo igituR in omnibus Senonensis 
ecclesi£ jure, et personne tu je reve- 
RE N T 1 A , eum nojîris y tamquam beati Pétri manïhus > 
larziente Domino confecravimus 3 dans le 3. SpiciUpum 
de Dom Luc Dacheri, Moine de la Congrégation 
de Saint Maur. Y a-t-il régularité au monde plus 
grande que celle du faint Siège qui parle icy par la 
bouc lie du Pape Pafcal , qui ne veut rien faire au 
préjudice des droits des Me tropolitains , parce qu'ils 
font établis par les Conciles Généraux, & confirmez 
par les décrets du fatnt Siège , qui vont à l'exécu- 
tion des facrez Canons? La précaution de ce Pape 
cil admirable , attendu qu'il n'eftoic pas neccilaire 
qu'il la prift , comme il a fait , veu le confente- 
ment de l'Archevefque de Sens. Le làint Siège veut 
ofter le foupçon mefme du dérèglement à l'égard 
des facrez Canons, qui Jïtnt ( comme difent les an- 
ciens Papes )fpiritu Dei conS(i 3 & rot m s mundi révè- 
rent': a confierait. 

Au reite les Chanoines de Vezelay apprendront 
ici deux choies. La 1. que ni Jean VI 11. ni aucun 
autre Pape n'a jamais parlé de la protection de leur 
Eglife en des termes fi beaux, & (1 pleins d'éner- 
gie , qu'ont parlé Grégoire VIL & Palcal IL de 
la protection & dépendance immédiate du iàint 
Siège , que l'Empereur Henri avoit deilrée avoir pour 
l'Eglife de Bamberg qu'il avoit fondée. La z. que 
cette protection & dépendance du Saint Siège, que 
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z8 Reflexions sur la Procédure 
l'Empereur avoit recherchée, ne diminue point la 
jurifdiétion du Métropolitain, ni celle que les Evcfl 
ques ont fur les Eglifes & fur les Monaiteres de 
leurs diocefes par la décision des Conciles. Cette 
protection & dépendance immédiate du fnnt Siè- 
ge que les Fondateurs ont recherchée, ne fait au- 
tre chofe, (mon que les Papes prennent vn foin 
plus particulier pour telles Eglifes ou Monaitercs, 
que pour les autres , en confédération de la pieté 
des Fondateurs. Cela fepeutaiicmenr recueillir des 
lettres de Grégoire V 1 1. .& de Pafcal 1 1. 

Reflexion IV- 

APr es ce qui a efté bien & deuement prou- 
vé dans les trois précédentes réflexions , on 
ne peut nier avec raifon,que les Chanoines de Ve- 
zelay ne plaident au Conleil du Roy que pour 
maintenir trois choies. 

La première , l'indu étion qu'ils font dans leur 
production du Teftament du Comte Gérard , qui 
eft convaincue de faufTeté par la lecture de ce Tefta- 
ment, & des lettres du Pape Jean V 1 1 1. Et quand l'in- 
duction ne feroit pas fauffe, comme elle l'eft, elle 
ne laiiTeroit pas d'eitre manifeftement inutile, à cau- 
fe de ce qui a elté déduit en la troifiéme reflexion, 
Elle eft dccifive en ce point. 

La féconde eft la grandeur de l'injure qu'ils font 
à la pacte & à la mémoire du Fondateur de leur 
Egliic. Et fi on la confidere bien dans toutes les. 
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circonitances rapportées dans la première réfle- 
xion, elle demande vne réparation d'honneur. Se- 
ra- 1- il permis aux Chanoines de Vezelay de fai- 
re tomber de propos délibéré leur Fondateur dans 
toutes les ablurditez , & toutes les extravagan- 
ces qui reiultent de la propofition qu'ils ont 
avancée ? 

La troisième eft le tort incroyable , quoy_que ma- 
nifcllc, qu'ils font à la iainte conduite & pruden- 
ce de l'Eglilè Romaine & du Siège apoitolique , le 
traitant d'vne manière qu'il paroiil fe contredire 
foy-mefme , &c violer les Canons des Conciles de 
Nicée de de Caîchcdoinc, & préférer la recomman- 
dation d'yn iimplc Seigneur à celle des Empereurs. 
Et neantmoins les Chanoines de Vezelay ne font 
point de confciencc de pouriuivrevn arrcll duCom 
lui pour maintenir les trois choies que nous venons 
de remarquer. 

Reïlexion V. 



L'Appel comme d'abus que les Chanoines de 
Vezelay ont interjette des acf.es de juriidiéTion, 
que Moniteur l'Evelquc d'Aucun a exercée à l'é- 
gard de Vezelay, n'a point d'autre fondement, que 
la faulTe induction du Tcitamcnt du Comte Gérard, 
inutile d'ailleurs, quand elle (croit vraye , l'injure 
faite à la pieté, oc à la mémoire de leur Fondateur, 
& le tort & î'infolcnce commife a l'endroit du laint 
Siège. À-t-on jamais vu vn appel comme d'abus 
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plus mal fondé que celuy-là; On appelle comme 
d'abus , lorfquVn Evefque viole les faerez Canons, & 
les Ordonnances des Rois j mais icy on appelle 
comme d'abus de ce que fait vn Eve (que confor- 
mément aux fâcrez Canons , aux Décrets du faim 
Siège tendans à l'exécution des meimes Canons, 
des Ordonnances des Rois, c'eit-à-due, des Capi- 
tulaires deCharlemagne, & de Charles le Chauve, 
& autres. Enfin l'appel comme d'abus des Cha- 
noines de Vezelay eir.vnmonit.re en matière de di- 
fcipline cedehaitique, c'eit vn monde renverié. 

Reflexion VI, 

L Es Chanoines de Vczclay difinr dans. leur 
j production j que la fondation de leur E<rjife a esfé 
acceptée çy auterifée par Nicolas I. anjec tontes fes 
conditions y dont injne eft, que cette E<^life efl exempte de la 
juridiction ordinaire de l'Svefque d' Autun , & quelle dé- 
pend immédiatement dufiint Siège. La Bulle , ou Privi- 
lège de Nicolas I. cit imprimée en deux endroits, 
parmi les obfervations que Dom Luc Dachen a 
taites fur les oeuvres de Guibert Abbé de Notent, 
& dans l'hiftoire de Vczclay, que le mefme Dom Luc 
a fait imprimer. Mais en attendant qu'on ait rap- 
porté l'original, nous remarquerons trois choies. 
La première, que le Privilège de Nicolas I. cit faux, 
félon qu'il cit imprimé parmi les obfervations de 
Dom Luc, comme il apparoift par laioufeription : 
Sumtumper manum Sophronii Regionarii &* Scriniarii R.o- 
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manœ Ecdejiœ/m menfe Maio ; datum vero per manum 
Técrhii Primtcerii Scdis apoHolic* t imperante Ludo*vi- 
co Caroli Magni filio. L'Lm pcreur Louis fils de Char- 
lcmagne,eft mort dix-huit ans auparavant que Ni- 
colas fuilPape. L'Empereur Louis eilmort l'an 840. 
& Nicolas fut créé Pape l'an 858. Mais de peur que 
cette fauffeténe paruit^Dom Luc en a ollé la mar- 
que dans l'impreiiionde l'hiitoirc de Vezelay ,!orf- 
qu'il a retranché ces paroles : Imper an te Ludovko Ca. 
roli Magni filioi ne confiderant pas d'ailleurs, que 
cette pièce eitoit inutile pour les prétentions que 
lu y Moine en pouvoir avoir. Or la fauflerc qui re- 
faite necefïairenient des deux imprcihons de la Bul- 
le ou Privilège de Nicolas I. ne le peut en aucune 
façon purger, qu'en rapportant ladite Bulle ou Pri- 
vilège en original. 

La féconde e il, que quand on fuppofcroit, que 
le Pape Nicolas eult donné vn Privilège au Mona- 
ilere de Vezelay, qui nous alTeurera que le Moine 
qui la tranïTciït dans l'hiiloirc de Vezelay ,n'y aura 
pas en letranffcrivant inféré telles claufes qu'il aura 
voulu ; L'Hiïlorien de Vezelay na-t-il pas vécu du 
temps du Pape Alexandre ïlî. à qui Pierre deBlois 
écrivit vne lettre pour le plaindre des Moines qui 
fiiloicnt des Privilèges comme ils vouloienr: Fal- 
Jkriorum^kÀi^prteJligioJamalitia hafein Ep'tfcopomm con- 
mmeltam armavit } njt faljîtas m omnium f ère Mon.tjle-. 
riorum exemtionc prouvaient j nïft in de ci lion i bus & exd- 
mittdtiênibus faeiendis judex tieritetis txaÛor diftriÛijji- 
mus intercédât. 
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La rroifieme cft, qu'afin qu'vn Privilège tranfïcrit 
dans v ne Hilloirc eu dans vn Carrulaire fuit receva- 
blc en Juilicc , il fau droit pour le moins, que les 
parties intert liées fit (Tencappellées pour le voir tranf 
îcrire , ni plus ni moins qu'on a coutume de faire dans 
vn compuifoirc , qui fe fait par autorité de Jufli- 
ce. C eit pourquoy les loix y ont pourveu par des 
maximes , qui ont cfté rapportées dans la rc fle- 
xion leçon de. 

La quatrième cil, que dans ce Privilège on n'y 
parle en aucune manière de l'exemption de la ju- 
rifdiclion Spirituelle de l'Evelquc cï'Autun. Ccluy 
quia luppolé le Privilège , après qu'il a parlé des 
biens & des pofleflions du M on a itère , ajoute : Me~ 
qye Epifcopus cii-itatis ipfius paroehiA, ni fi ah jlbbatifija 
Âfonaflerii in'vitdtus * ibidem Publicas unifias agat 3 ncaue 
fiatwnes in eodem Ca-nobio indicat , ne ancrflarum Dei 
qui es anoquo modo pop ul an con-cemu valent penurbari. Il 
ne dit pas ; Ncviâcatur jurifdiflionem m Adonasferium 
exencre j quia immédiate jubé il apojhlicœ Sedi. Les 
Chanoines de Vezeîay s'imaginent qu'vn Evef- 
que doit troubler la ioliiudc des Religicufes en 
y attirant ïc peuple par la célébration publique des 
Meflès, ou par des dations , pour montrer qu'il 
eit le Supérieur de ces faintes Solitaires. Si l'impo- 
iteur avoit eu l'eiprit de ceux qui objectent ce Pri- 
vilège , il auroit ajouré que ÎÉvcfque du lieu ne 
cliaitiera point les Religieu{es,quand elles viendront 
à manquer, & quccecliaitiment eft refervé aufaint 
Siège, Mais il a oublié à dire tout cela. 

La 
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La cinquième en:, que fî Nicolas I. avoir confir- 
mé le Teilament du Comte Gérard , le Pape Jean 
VIII. l'auroit fans doute dit dans l'vnc de {es ter- 
tres qui ont cfté rapportées dans la première réfle- 
xion. G'elt la coutume des Papes de fe citer les vns 
les autres en telles rencontres. Au reite nous avens 
vu dans la première reflexion combien le Pape Ni- 
colas eftoit éloigné des exemptions, puifque, pour 
en donner à perpétuité, il faloit corrompre les fa- 
crez Canons &c les règles que les Conciles généraux 
ont établies pour le gouvernement de l'Eglife dans 
vn état pacifique. 

La (ixiéme eil, que ce Privilège finit par vne claufè, 
qui cit très préjudiciable au Roy, à l'Etat , & au 
Pape. La voicy : Siquis*vero Sacerdotum .judicum^ arque 
ùcularium perfonarum banc conflitutionis nojîra paginant 
agnofeens contra eam venin tentaverit , poteflutis honorif- 
que fui digmtate 3 percujfus apojiolïco anatbemate 3 ca. 
reat , reumque p divino judicio exifleredeperpetratainiqui- 
tate cognopat. Et nip vel ea , aux ah ilio ptnt maie abla- 
ta rejhtuerit, *vel prxptmpta correxerit , vel digna pxniten- 
tia illicite aéra dcflcveritj a fiicratijïîmo corpore Dei & r Do- 
mini ac Redemptoris nofkris Jesu Christï alienus 
pat j arque in atemo examine diflriclœ vlttoni fubja- 
ceat. 

Cette cîaufc eft préjudiciable au Roy & à l'Etat 
en ce quelle ne fe contente pas d'excommunier ceux 
qui contreviendront à ce Privilège^ mais elle les prive 
de plus de leurs biens temporels, & de leurs digni- 
tez, Ainfi vu Juge ou autre perfonne feculicre, en 
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cas de contravention au Privilège, perdrait fa char- 
ge, fa dignité, & fon bien, Peut-on voir rien de 
plus préjudiciable au Roy & à l'Etat? 

Cette clauie eft très- préjudiciable au Pape Ni- 
colas, parce qu'elle fait tomber le Pape dans l'er- 
reur des Stoïciens & de& Jovinianiftes , parce qu'il ne 
pourroit pas punir plus grièvement vn homme qui 
auroit violé tous les commandemens de Dieu, qu'il 
punit icy ccluy qui auroit contrevenu à ce Privilège , 
par exemple, en dérobant quinze ou vingt fols à 
ce Mo naît ère ,.& ne les y voudrait pas reltimer: ôc 
ainfi les péchez feraient égaux dans l'e/prit du Pape 
par l'égalité des peines. Et s'il n'eftoitpas perfuadé 
que les péchez fulTcnt égaux , il ferait perhiadé necef 
fairemenr,qu'vn péché leger,comme le vol de quinze 
ou vingt fols , feroit punuTable de deux grandes pei- 
nes, fçavoir , de l'excommunication, & de la per- 
te de tous {es biens , charges, & dignitez feculie- 
resj ôc ainfi ce îeroit vnc autre erreur, qui ne feroit. 
pas moins confiderable, que cclledes Stoïciens, Ôc 
des Jovinianillcs. Toutefois les Chanoines de Veze- 
lay , nonobstant ces deux fortes de préjudices, dé- 
firent de tout leur eccur que le Confeil du Roy 
prononce que le Privilège de Nicolas ell fort bon , 
dans la penfée qu'ils ont, qu il contient vneexem- 
ption delà jurifdiérionfpirituelledert,vefque d'Au- 
tun. Peut-eftre qu'ils ne le defireront plus, lorfqu'ils 
auront reconnu que ce Privilège eiV fuppofé inuti- 
le d'ailleurs à ce qu'ils prétendent, & que le Pape 
Nicolas avoit vn fermaient tout contraire aux ex- 
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emptions, c elt-à-dirc, à la ruine des facrez Canons 
de 1 Egliie. 

Reelexion VII. 

LEsChanoines de Vézeïay difenr dans leur pro- 
duction, que la fondation de leur Eglife avec tou- 
tes Je s conditions fut acceptée <^r autonjee par lettres pa- 
tentes de Charles le Chauve. Une de Ces condition* efl 
(juellefcrou exemple de la jHrifdicîïon ordinaire de Jon Evef. 
que. Us allèguent, des lettres patentes de Charles le 
Chauve , leiquelles h. elles croient telles qu'ils avan- 
cent, il y auroit ration plus que fuffifante de dire 
que la religion de ce Prince auroit eité furprile en 
deux façons, 

La première eit, qu'il fe Contrediroit luy-mefme, 
attendu les ordonnances de fes Capitulâmes, où les 
Religieux & Relieieufes , Preitres &c Clercs font 
fournis a la junfdicHon Epifcopale ; ôt il n'y pa- 
roill aucune exception pour la fondation du Com- 
te Gérard, ni pour fes Monaftercs. Les ordonnan- 
ces des Capitulaires fontrapporte'es dans la fécon- 
de reflexion. 

La féconde eft, que Charles le Chauve ait tra- 
vaillé à fa ruine, & au trouble de fon Etat. 

Voicy comment les Docteurs qui fe font mis en 
teite de prouver que les Papes peuvent donner des 
exemptions femblables à celles que les Chanoines 
de Vezelay prétendent avoir , le prouvent dVne ma- 
nière tres-pernicieufe au Roy 8c à l'Etat. Nousl'ap- 
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prenons de Moniteur l'Avocat gênerai Talon 
dans Ton Plaidoyé en lacaufe de Monfieur l'Lvef- 
que d'Amiens contre les Moines de Saint Valéry , 
» & voicy comment il parle: Ont-ils pas elle fî teme- 
» raires que de dire, que fi le Pape privoit les Rois 
» de leurs Royaumes , & s'il exemptoit leurs fujets 
3) du ferrmnt de fidélité, il pouvok aufli exempter 
3) les fc.ee kfniHques & les Religieux de la puïifanee 
» fpirituelle des fcveiques. Penllcufe inducHon, mais 
>3 certaine, fi la première proportion cit véritable. 
Monfieur Talon nous renvoyé à vn Docteur régu- 
lier, nommé Henry Henriqnez qui l'cnkigne au li- 
vre 7. de fa "Théologie morale, chapitre 14. Quod 
txcmpùo quadam perfonœ ,vt fummi Pontifias 3 a poteflate 
Ceculari ejr de jure divino , quia neminem in terris hxbet 
fuptriorem. Et ptrfonœ ccclefiafricœ & regulares 3 & Clc- 
rici jure divmo non funt exempti in perfona feu eau fa cri- 
minali , mm fuhjicianwrforo avili in quibufdam. Sed Pon- 
tifex jure [ko potiiit eos eximere , & m muhis exe mit 3 & 
récit fibi & de légat i s fuis fpeciah ratione fkbjeclos, Deter- 
mmaiio vero caufkrum 3 in quibus eximuntur > pertinet ad 
eundtm Pontificern; fie potnitPontifex régulant omnes fiteere 
omnino libervs ab Epifcoporum lege diœcefâna. In proba- 
tione confemiunt omnes fere Catbolici 3 qui t raclant de po- 
teflate Papœ. Et hinc Jaltem indirecle habet poteflatem 
temporalem fupra omnes Principes Chrifltanos ; & ex cau. 
fa eos privât regno & imperio } vt prohat %e\larm. lib.f. 
de Rom. Pont. cap. 6. Ce Docteur railonne de cette 
forte: Le Pape peut quelquefois priver les Rois 
de leur Etat y & fouitraire eniuiteles peuples de leur 
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obc'iflance: donc il peut foultraire les Clercs &les 
Moines de l'obeïffance de leur Evefquc. C'cft 
à quoy regardoit Moniteur l'Avocat gênerai, 
quand il a dit : Perilleufe induction , mais certai- 
ne, (î la première proportion ert véritable. Et s'il 
faloit que les Chanoines de Vezelay fiflènt con- 
firmer par ArreiVdu Conlei! Privé du Roy leur pré- 
tendue exemption, voicy comme l'on priilofophe- 
roit àRome,& ailleurs: Le Pape fuivanti'Arreitdu 
Conlcil Privé du Roy a loultraic les Chanoines de 
Vezelay de l'obûuance qu'ils doivent à Monfieur 
rhvefque d*Autun:donc le Papepeut fou lira ire les 
fujets du Roy de Ion obeïflfance. La matière à la 
vérité eil différente, mais c'ell vne melme façon 
de raifonner,& d'induire l'vn de l'autre. Nousiça- 
vons bien que quelques menus praticiens n'en tom- 
bent pas d'accord , &c difent que tout ie monde n'a- 
quielce pas ace rationnement. Ceux qui n'y aquief. 
centpas, le font par l'ignorance de l'art de raiîon- 
11er en certe matière. Mais ceux qui ne tombait pas 
d'accord de la force &d la vérité du raifonneramt,, 
font obligez non pas de faire ieulemcnt vne mau- 
vaife diftinîHon comme ils font -, maisauiïi decom- 
pofer deux dif cours , dans l'vn deiqucls ils prouve- 
ront par de bonnes & iolidesrailons tirées des prin- 
cipes de la matière, que le Pape ne peut poinr pri- 
ver les Rois de leur Pu>yaumc, Ôc délivrer leurs fu- 
jers du ferment de fidélité ; & dans l'autre ils prou- 
veront , comme ils pourront , que le Pape peut iouf- 
traire les Clercs & les Moines de l'obeifTance de 
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leur Evelque : autrement le public auroit raifbn de 
croke que telles gens font dans le fond de leur 
eccur les fauteurs & défenfeurs d'vne doctrine €i 
pernicicufe au Roy & à l'Etat. Le point de doctri- 
ne elt très-important pour la caufe, de laquelle l'in- 
tereil du R.oy eft infeparable. 

Reflexion VIII. 

LE s lettres patentes de Charles le Chauve font 
imprimées parmi les observations que Dom 
LucDacheri a faites fur les livres deCuiben Abbe'de 
Nogent. Maisenattendant que l'on p'o iunel 'origi- 
nal de ces patentes , nous remarquerons qu'elles ne 
parlent en façon quelconque ni de l'exemption de 
la jurifdiôtion de f Evefque d'Autun, ni de la fuje'- 
tîon immédiate an feint Siège. Envoicy les termes : 
Qujusjuflts ac rationabilibus Petitionibus ajjenfum prœbtntes , 
prœcipimtts atque fr marnas f vt qmdquid de ipfb Monas~ie. 
rio eadem apofmica Sedcsfuœ auèloritatis pri'vilezio jttfte ac 
rationa bl h t cr manfu mm fia mit, n o s~lri sfu turifquc tempori bus 
marnât incenvulfam, O" d fuceeffmbus nojlris } cunclifque 
QhrifBana fidei objervetur illafûm ; ç^r auidauid idem Ge~ 
rarâus ûluBer Cornes % & njxor ejus Berta communi af- 
fenfu ex rébus fu a proprietatis t tmM aut hœreditatk jure , aut 
emptione , aut re<rjo dono , aut ex commutatione , attt quo- 
libet dttraéîo <vel acqmfito jttfle & levait ter pojfdentes s fine 
cujufpiam contradiBïone ipf Monafleno contulerunt 3 aut in 
fummm confèrent , & qmdquid a T)eum timentibus jufle 
O" le gainer collât um efl 3 & in fummm confère ndum t fia- 
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bile mmeat & inconuuifùm. Et plus bas : Pofl njîriufque 
abhacluce migrationem^SancItmontalcsAfonacba ipfius Cœ- 
no'mfècundumprœfatœ apojlolicœ Sedis injiitutionem 3 Abba- 
tifjam ex Je régulant er eligant. On peur raiionnabïeinent 
dire que ces lettres patentes font fauffes , n elles 
ont eité faites au lieu où le Privilège du Pape Ni- 
colas a cité fait, fans parler d'vn Privitcgc de Jean 
VIII. & de ceux de quelques autres Papes qui font 
dans l'hiftoiredc Vezday, & qui e fiant preique tous 
femblables , ont eux fabriquez par vn Moine qui 
eitoitleur Secrétaire. 

2. La fauifete de ces lettres patentes paroi il en- 
core, en ce que Charles le Chauve fait mention de 
Tordre établi par le faint Siège touchant réledtion 
de l'AbbeiIe; & fi le iaint Siège y a reçlé quelque 
ehofe, il faut que ce foit du temps du Pape Nico- 
las, dont le Privilège ell vifiblemenr. taux. £t celuy 
quiaiuppole le Privilège de Nicolas, a pareille- 
ment fuppoié les lettres patentes - f & il ne ierviroit 
rien de dire que Charles le Chauve a égard au laine 
Siège du temps de Jean VIII. Et pour dire cela 
avec quelque apparence , il ne faloit pas dater les 
patentes de ce Roy ■ mais par malheur elles font da- 
teesjde l'an z'd. de ion règne , c'eft-à- dire , de l'an $68. 
de noftre Seigneur, auquel temps Jean VIII. ne- 
ftoit pas encore Pape: il n'a commence de f élire 
que fan 873. N'ell-cc pas là. vn grand malheur? 

3. Quand pour donner quelque contentement 
aux Chanoines de Vczclay , quoy-qu'iîs n'en mé- 
ritent pas s on luppoieioit la vente des patentes. 
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elles leur (croient plus préjudiciables quVtiles, par- 
ce que le Roy ne parle en quelque manière que ce 
foit ni d'exemption de la juriidiction Epifcopaleen 
ce qui concerne la conduite & les mœurs des Re- 
ligieulcs , ni de dépendance immédiate du faint 
Siège contre la dilpofition des làcrcz Canons: il 
confirme feulement l'établitfcment qu'avoit fait le 
Comte Gérard pour les choies temporelles du Mo- 
naitere qu'il avoir bafti. Aind tant s'en faut que ces 
patentes nuifent à FLvcfque d'Autun, qu'elles luy 
fervenr au contraire pour montrer que le Fonda- 
teur, & le Prince continuateur de la fondation, ont 
laifle le Monaftere en la puiiîànccde PEvefquc, fé- 
lon la forme des Canons. 

Réflexion IX. 

LEs Chanoines de Vczelay difent dans leur pro- 
duction que les Abbez & : les Religieux qui ont 
cité dans l'Egliic de Vczelay jufquen 1557. ont tou- 
jours cite en pleine, entière & paifible pofleiïion 
de l'exemption & indépendance de rEvcfque d'Au- 
tun. Si énoncer purement & îmiplemcnt vne choie 
dvne telle importance , eft la prouver, il faut in- 
genuement confefkr que l'exemption pleine ôc en- 
tière de Vczelay cft la plus incontestable du mon- 
de: mais la maxime de droit, EnuntUu ou Enuntiati- 
*va nonj?rohanï t y rerîfte.Il faut des preuves poiitives de 
temps en temps, & de fïecle en ficelé, pour établir 
vn femblable dire. 
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2.. Si les Abbcz & Religieux de Vezelay ont tou- 
jours joui d'vne exemption pleine Ôc entière, il faut, 
ou que leur Abbaye ait efté baftie ôc fondée depuis 
Paichal II. qui commença à gouverner l\Eglife Ro- 
maine depuis l'an 1100. ou qu'ils ne craignent pas 
d'impofer au Confcil du Roy. La raifon en eft per- 
cmptoirc dans l'hiitoire de Vezelay, où Pafchal 
levé l'interdit que l'Evefquc d'Autun avoit mis fur 
l'Abbaye de Vezelay injultement , comme il croyoit. 
Pafchalis Epifcopm 3 fèrvus fervorum Dci , Clericis, militi- 
bus & cœteris laicis per Gallican Ai Ecclefias falutem & 
apojîolicam benediflionem. Audivimus > & vix crederepo- 
tmmus s qaod confrater no fier Eduenfis Epifcoptts > & Ar- 
chidiaconi ejus vel Arcbiprcjbyteri y non jufiitia àuftiSeâ 
œmulatione compulfi, vobis interdixerint VeZcliacenfe 2Î4o~ 
najierium iratia devotionis adiré > Ecclefiam introire^ & 
ad fepulcrum beat a Mariœ A4agdalenœ qua in eadem 
Eccleftacelebratur ydecedere , aut aliquas obUtiones appo- 
nere. JVova profcclo t nova hœccfl interdiclio facerdotum , 
cum ad devotionem njocare s non a dévotions revocare ft- 
cerdotalis ojjjcii debiwm videatttr. Porro nos interdiclum 
hoc faccrdotali ojficio dijjolventes j [cire vos volumtts s quia 
five Epifcoptts } fve minijiri ejus , mfi ab hac prœfum- 
ptione defiiterint , indignatione apofîoltcœ Sedis pleéientur. 
1. Pafchal ne dit point que l'Evefque d'Autun 
ait violé l'exemption pleine & entière , ou l'indépen- 
dance immédiate du laint Siège, de laquelle i'Egii- 
fede Vezelay jouïffoit depuis fan 838. qu'elle a elle 
fondée , comme les Chanoines écrivent dans leur 
production. 

oTtfie \ 
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i. Paichal iuppoie comme vne choie non con- 
tefteejque le Monafterc deVezeîay dependoit de 
l'Eveique d'Autun , Ôc de Tes Archidiacres ou Ar- 
chipreltres. 

y Paichal levé l'interdit mis fur ce Monaiïere 
par l'Evefque Dioceiain , parce qu'il eroyoît qu'il 
avoit eité mis injustement, Ôc par ce moyen-la il 
confirme le droit de l'Evefque, C'eft vne efpece 
d'exception , qux confirmât régulant in contrarium. 
Quand le Parlement cafTe la ientence d'vn Juge 
fu bal terne , il fuppofe que ce Juge a voit droit , 
mais qu'il en avoit mefuie. 

4. Paichal montre ce à quoy aboutit la prote- 
ction du laint Siège, qui cft d'avoir vnioin particu- 
lier des Eglifès Ôc des Monaiteres que les Fonda- 
teurs y ont voulu mettre. Cette matière aeitede'ja- 
traitée dans la Réflexion troifïe'me, où l'on voit 
combien ce Pane eiloit oppoié à des imagina- 
tions tembiables à celles des Chanoines de Vc- 
zelay. 

Reïlexion X. 

LEs Chanoines difent dans leur production 3 
que leur exemption & indépendance de F Eve/hue 
Dwccfiin cft du nombre de celles que Saint Bernard loue 
& approuve dansjbn excellent livre qu'il a intitulé } De 
Confideranone > (y qutladrejje au Pape Eugène III. Ex 
its qiiAS fecit p'm Ur<ntio } &t non molita cflambitio impa- 
tiens jugi t &fubje$ionls. Il faloic rapporter plus au long 
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ce que die Saint Bernard. Le voicy : NonnulU Mo- 
najleriajîta in diwerfis Bpifcopatïbus j quodfpecialitts perti- 
numnt ab ipfa fui fundatione ad Sedem apoftolicam 3 pro 
<volumatc Fundatomm t quis nefeiatt Sed alïud eftqtiodlar- 
vittir devotio, ahud quod moûtur ambïtio impatiens fubje- 
ûionis. Et fi l'exemption de Vezelay ell femblable 
scelle des Monafteres dont parle Saint Bernard , les 
Chanoines de Vezelay peuvent dire quatre ehofes 
en toute vérité. 

La première eft, qu'ils n'ont qu'vne exemption 
imaginaire , &: que jamais leur Fondateur n'a penfé 
à leur faire avoir celle pour laquelle ils plaident. 
Cela eft évidemment dcmonftré dans la première 
Pverk'xion,&: confirmé parles fuivanres. 

La féconde eil , que le Fondateur a bien voulu pro- 
curer à ces deux Monafteres la protection du faint 
Siège ,qui par le refpecï qu'on luy portoit , & pour 
la vénération que tout le monde avoit & doit avoir 
pour Saint Pierre & Saint Paul , éloignoit des Mona- 
fteres tout ce qui pouvoir empelcher la folirude &: 
la retraite ncccfïaireà la vie religieufe, qui eit ibu- 
vent troublée parla vexation des Grands, & de 
mille embarras furvenans à des gens qui ont du 
bien. 

La troifiéme eft, qu'ils n'ont jamais compris l'c- 
fpnt de Saint Bernard. Ce faint & fçavant Abbé ne 
fait pas vne exception , en forte qu'il y euft des Mo- 
nafteres exempts & non exempts de la juriftiiétion 
fpirituelle des Evcfques. Cela ne s'accorde pas avec 
les principes 5c les raiions,dont il ne combat pas 

Fi, 
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plûtoil vnc exemption qu'vne autre , vue exem- 
ption recherchée , que non recherchée. Mais voyons 
comme il philolophe dans l'epiftre 41. à Henri Ar- 
che vefque de Sens : Miror qnofdam in noflro Ordme 
Afonafieriorum A b bat es banc bumilitatts régulant odioja con- 
tentione infringere , & fub bumilï , quoi pe jus efl 3 babittt 
& tonfura tam fuperbe fipere 3 vt mm ne i/ium qu'idem 
'verbulttm de fuis tmberiis fubâitos prœter?redi batianîur : 
ipfï propriis obedire contemnant Bpifcopis. Spoliant Ecck- 
JtaSjVt emanàpentur ; redimunt fe , ne obediant. Non iu 
Chrijius : ille fîmidem dédit vitam , ne perdent obedientiam t 
qua i(}i vt careant jtatum fere f.mm fuorumque viflum ex- 
pendunt. Quid hoc efi profumptionis 3 Monachi t Y a-t-il 
des réguliers qui le prétendant exempts, de quel- 
que efpccc qu'ils {oient, ne fé tentent accablez 
fous le poids de ces raiions? 

Saint Bernard pouriuit vn peu plus bas : Vt ta~ 
cedm illud de régula ^ %éi a fàncîo'Ècnediclo tibi prœciï>itur y 
*vt quœ doces dijcipulis ejfe contraria, in tuis faflis indices 
non agenda : vtitem prœtcrmittam } quod aperte difjink ter- 
tium immdttattë ejfe gradum ,njt.qms Pro Dei amore omni 
obedientia fe ftibdat majori. In régula njeriratis attende quoi 
legitur. Qui fol'verit _, inquit 3 imum de bis minimis mets 
manâatis y & docuent fc hommes , minimus vocabitar in 
regno calorum .; proinde tu docens eJr renuens obcdirc y non 
minimum s fed maximum flmfli mandatum & docere ry 
fôhere convincens. Les Chanoines de Vezelay diront 
que ces raifons de Saint Bernard regardoient auffi- 
bien les Moines à qui ils ont fuccedé^ comme les 
autres» 
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Le ïaint Abbé pourfuit vn peu plus bas: Sed non 
profiter me > wquit, facto , fîd qttœro Eccleftœ lihcrtatem. O 
li bâtas omni > %'t ita loqaar 3 fervitute Jerwilior ! patienter 
ab hupifmodi libertate abflineam t ma me pcjjimœ addicat 
faperbU frvhuri. Que répondront à Saint Bernard les 
Chanoines de Vezelay qui plaident pour fe main- 
tenir dans vne telle iervitude ï 

Saint Bernard pourfuit , & dit vne chofe qui doit 
faire trembler les Chanoines qui allèguent ion au- 
torité: Qcrtus Çum ege Aionachus & Aionachorum qua~ 
hfeumque Abbas , ft mei qttandoque Pontifias a propriis 
cervicibus excutere juium tentavero j quodfktand mox tyran- 
nidi meipfrm frbjicio. Les Chanoines de Vezelay ont- 
ils bien penie à ce que dit icy l'auteur qu'ils ont allé- 
gué? Veulent-ils bien tomber d'accord de la fujérion 
dont parle Saint Bernard ? Veulent-ils reconnoiitre 
cette fujétion avec vn péril évident de leur falut, 
pour renoncer à celle de leur propre Evelquc > 

Ne craignent-ils point ce que ce iaint Abbé die 
i m m e d i a te in c n t a pr es : Advertens nimirum cru en ta ilU 
befiia 3 audt circuit quœrcns quem devant 3 elonçatam eufto- 
diam , ( de trois cens lieues ) heu ! flatim infilit in praûtm- 
ptorem. mérita entm non cunclatur prœfîdere fïtperbo j auife 
jure rczemvjoriatur fhpcr omnes filtos fuperbiœ. Pourauoy 
alleguent-ils ce Saint qui leur dit des choies h fail 
chculcs & fi étonnantes? Enfin on n'oferoit les 
mettre en François. 

Saint Bernard pourfuit & dit, qu'il voudroit avoir 
cent Evefqtics qui pruTent foin de luy. Il en confir- 
me l'avantage par vne r ait on familière qui cil 

F iij 
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ians réplique. Mais les Chanoines de Vezclay à 
peine en veulent- ils avoir vn:qui plus eit, ils plai- 
dent pour ne point avoir celuy que Dieu leur a don- 
né, içavoir ,1e Dioeefain.Et puis Saine Bernard s'é- 
crie queceft vneépouventabie folie; Quïs dahit mi- 
hi œmum in mei cuiîodiam deputari p a flore '$ ? Quant o plû- 
tes jewio met curam genre _, tanto jccurïor exeo in pajeua. 
Stupcnda infània ! 

Saint Bernard pour fuie vn peu plus bas: QmdigL 
turvo$ t o Monazhi t fteerdotum gravât aucîoritas f Jdctui- 
fis infeflaûmem ,jèdjï 'qtiid patimini propter jujlitiamjbea- 
ti ipcciiUrïtarem contemnitis , fed fecularior nemo pilatc, cui 
Dominas aflixix judicandus :Non haberes , inquit j in me 
potefiatem 3 nifatbi data effet defuper. Jam tuncperfelorjue- 
batur > & m je experiehatur quod pofl per^Jpofiolos clamavit 
in Ecclefus : Non efl pote flas ni fi a Dco ;& qui rejîflitpotefla- 
tiy Dit ordmationi rejtflit, Ite nu ne erçp refificre Chrijh VI- 
cario j cum necfuo adverjâno Chnflus refiïterit; aux dicite ,fi 
audetis jfùiTrœûtlis Deum ordinationem nejcire } cum Ro- 
mani Pntfidis poteflatem Qmflus fuper je quoque fatcatur 
fuijje cd'iius ordmatam. Ce difeours n'eit-il pas con- 
cluant contre toutes fortes de gens qui plaident , 
comme les Chanoines de Vezclay , pour foitir de la 
jurifdic-lion Epifcopale. Diront-ils que l'exemple de 
Jiî s us Christ n'eil pas concluant, & decifîf? 
mais le dirent-ils fans impiété; 

S ai n t B c r na rd pourf u i t au li v te 3 . De (fonfidenttione , 
chapitre 4. Nolo autem prœtendas mibi fruthm emanci- 
pationis ip/tus ; mûlus efl enim ,wfi quod in de Efljcopi info- 
tentions, Monacbi etiam diffolutiores fiunt. Voilà où lu 
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font réduits ces prétendus exempts , comme les 
Chanoines de Vezelay. ils plaident pour avoir ce 
revenant bon de leur émancipation; l'indolence ôc 
la ditïblu cion, qui cil encore expliquée pins bas : Ad- 
de oiioà qui audmnt kandalixjtmur 3 inditnantur , detra- 
hunt?y hU&hemantj hoc ejt s njulnerantur aâmonem. Mon 
ejl bon a arhor faciens frucîus taies } injhlentias , dijfoluth- 
nes > dilapidariones , fimuhates , Jcandala, odïa, quoique 
ma?is dolendtim in ter Ecclefias , inimicitias graves , perfte- 
tcjqm dijeordids. Il ne faut point le tromper, ces fruits 
icy viennent auih-bicn, & peu t-c lire mieux , à Veze- 
lay qu'ailleurs. 

Saint Bernard pourfuit vn peu plus bas: Tune de'* 
nique nbi liatum cenjeas fuis Ecciefias mutilât? membris > 
confundere ordinem , perturbarc terminas quos pofucrunt Pa- 
tres tut. Il entend les Pères des Conciles Généraux , 
qui ont fournis lans aucune dilHnchon les Clercs & 
les Moines aux Evefques, 

Saint Bernard ajoure encore : Et quomodo quos 
D eus co njunxit , nonjunt fepa randi ; fie n ec quos fit bjunxit y 
comparandi. Adonjirum facis , fï manu fubmù'vens difituni > 
facis penckre de cap i te } fupi>riorem manui 3 br&chïo co lia te ra - 
lem. C'eit ce m on lire que les Chanoines de Veze- 
lay veulent nourrir & entretenir chez eux , bon gré 
malgré ce grand Saint qu'ils ont allègue dans Icur 
pioduchon, comme s'il vouloit faire vnc chi!: motion 
des Monallcres exempts & non exempts, & ruiner 
fes principes & (es raifons, qui com bâtent éga ;- 
ment toutes fortes d'exemptions, il marque th le- 
ment dans le heu çicéia corruption de certain; Mo^ 
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nafteres, qui par vne ambition ennemie de 1 obeïH 
fance,avoientavec le temps, & contre leurs pro- 
pres titres changé la protection que leur avoit pro- 
curée !a pieté de leurs Fondateurs en vne mallieu- 
reufe 6c deteiîable émancipation. Etc'cftle vérita- 
ble fens des paroles de ce faint Abbé, qui parle 
moins fpecifïquement que le Pape Grégoire VII. 
dans la Réflexion précédente, où il explique la pro- 
tection du iaint Siège , que l'Empereur Henri 
avoit recherchée pour l'Evelché de Bambcrg qu'il 
avoit fondé. 

Saint Bernard donc ne fait point de diftinétion 
entre les Monafteres exempts &c non exempts de la 
jurifdisftion Epifcopale; mais il fait vne diirinétion 
entre les Monaiteres qui font par l'ordre des Fon- 
dateurs fous la protection ôc dépendance immédia- 
te du faint Siège, & les Monaireres qui n'ont pas 
elle fondez; de la mefme façon. Or la protection 8c 
dépendance immédiate du iaint Siège en attire a la 
vérité vn foin plus particulier fur tels Monaiteres ^ 
mais elle n'en exclut pas la jurildiclrion epifcopale , 
que les Pères des Conciles Généraux ont établie, 
& que les Papes ont confirmée par des décrets, oui 
intiment l'exécution des Canons de ces Conciles 
Généraux \Oux funt* die Saint Léon, fie ecclejiafiicis 
vrdinibus & Cânonumpromulgata difciplinis. Enfin c'eit 
cet ordre établi par les facrez Canons, ôc confir- 
mé par les décrets des Papes intimans & prefTans 
l'exécution de ces Canons, que Saint Bernard die 
n'eftrepas permis au Pape Eugène ni de confondre, 

ni 
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ni de changer. Tune déniant tïbi licitum cenjeas fuis 
EccIeftdS mutilare membris 3 confundere ordincm, perturbare 
terminas quo s pofuerunt patres tuif Apres tout cela il faut 
pardonner aux Chanoines de Vezelay, d'avoir aile- 
gué Saint Bernard dans leur production, car ils ne 
le connoifîbient pas; ils font trop habiles pouralle- 
guer vn auteur qui ruine tous leurs defTeins, & les 
met fans doute en état de perdre leur caufe. Cela 
s'appelle au Palais contra producentem. 

Reïlexion XI. 

QU a n d certains Papes , comme Pafchal 1 1. 
Innocent II, Luce IL Eugène III, Anaftafe 
IV. Adrien IV. difent dans l'hiitoire de Vezelay, 
ex Fundatoris illuftris mémorise Gerardi Contins oblatione 
Ve^titacenjè Aionafîerium beau Pétri juris effe ; VeTe- 
liacum Adondfterium cum omnibus appendiciis fuis beau Pé- 
tri jurts ex i (1ère j & ad ejus proprietatem, & defenfonem 
fpeciahter pertincre ; Monaflerium Ve^ehacum proprie ac 
fpecialiter a Juœ fundationis exordio ad apojloiicam Sedem 
pertincre ; Ve-^ciiacenfcm Ecclefam fpecialem elle Romanœ 
Ecclefiœ fitiam ;five qui putant > quod apoflohcœ Sedis pa- 
trocinium aliquando Ecclcfa Vc^etiacenfi fubtrahatur ; 
Adonafierium Ve^eliaccnfe ad jus beau Pétri fpecialius per- 
tinere. 

1. Ces Privilèges des Papes fu (nommez ne font 

1 - - 1 r 

point produits en original, & par conlequent inu- 
tiles en Juftice par les maximes de droit, qui font 
rapportées dans la Reflexion féconde. 

G 



50 ReFLEXI ONS SUR LA Pli OCED U R E 

z. Ce font Privilèges tranferits dans Ihifroire de 
Vczelay 5 & le Moine qui les a tranferits , les a pu 
altérer ,& y fourrer telles c lauies qu'il aura voulu. 

5. Il n'a pas appelle les parties interefïées pour les 
voir tranferire dans (on hiiloire,& par coniequent 
res inter alios aéla efl. 

4. Ces Privilèges n'ont cfté notifiez à I'Evefque 
Dioccfain,nt receus dans aucun Concile gênerai, 
comme ils doivent eirre, comme dit Ivcs de Char- 
tres dans i'epiftrc 1S9. IlU privilégia apud nos nul! a 
(unt } a ut a nec in générale us C on ci lits nolns audientibus 
funt recttata , nec ad Ecctejïas noftras epijhiari maturïtate 
dincla , & j vt mamfcsJiHS dicanms ,ntilla nobis jamiliari > 
i)el pu bit ça relaticne propalata. 

Ce lbnt des termes avec lefquels les Papes allé- 
guez expliquent la protection du feint Siège, Se 
non pas vne exemption que le faim Siège ait don- 
née ; oc notamment ces Papes qui le font fort 
déclarez contre les prétentions des Chanoines 
de Vczelay. ht s'ils ne font pas contens de ce 
que Paichal II. dit dans la Réflexion prein ère, là 
Sa ntetc les pourra contenter en peu de mots 
dans vne féconde lettre à Daimbert Archevcfque 
de Sens, en laquelle il dit: Mon cnim'volumm vt i'ri- 
<vilegwrum obtentu Ecclcjta qualibet prdjudicium patiarur; 
ou dans vne autre lettre à l'Abbé & aux Moines de 
Saint Denys» en laquelle il en dit davantage: Ex 
confratris nojlri Galonis Parificnjîs Epijcopt relations com- 
perimus j quia vos prœter ipjms liccntiam pro fiteri oui ey 
ihrijmatk acceptionc, ac pro Manachomm Cm Claicomm 
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ord'mationibus quojltbet Epi [top os adeatis 3 W pro eorum- 
dem facrameniorum célébration? ad njefimm Adonaflerium 
convocetis > & quod laids panitentias crimïnum injunga^ 
lis _, quœ Profecîo ficris Cammbus valde fùnt contraria ; & 
ait idem privilégia pro pravis çy malis collât a funt , & ad 
adijkaûonem } non ad Qanonum dejbruchonem altcutconfe- 
rmtftr. Il faut avouer que les Chanoines de Vezelay 
doivent élire contens du Pape Pafchai, s'ils ne Jont 
horriblement difficiles à contenter. 

Venons à Innocent II. qui écrit à Raoul Pa- 
triarche d'Antioche, qu'vn chacun doit demeurer 
dans les bornes qui font marquées par les fierez 
Canons : Sanùlorum Canonum hiftitutionibus contint tur 3 
*vt vnufqiufauc fuis terminis contentus existât ,necin aliéna 
jura irrepat. ht la raifon qu'il en ditaprés, cil admira- 
ble : Ea et'uim nobis fieri nolumus > quœ tam divinis quant 
humants lenbus proximis nojlris facere probibemur. Mais 
voicy ce qu'il dit de ceux qui ne gardent pas les Ca- 
nons, comme pourraient ellrc lesEveiqucs qui or- 
donneroient les Clercs du Diocefe d'Aucun îàns la 
pcrmillion de l'Evcfque Diocefain. C'eft dans vne 
ep litre à Henri Archevefque de Sens : Ceterum Epi- 
feopus >qm Jciemercânones violât, a fantlis Patribus \udi- 
catur, & a fanclo Sp'mtu tcujus infime fa ac dono funtcon- 
ditij condemnatur : qttoniam blafphemare Spiritum fanflum 
non incongrue videntur, qui contra eojclcm Canones aliquid 
aut proterve agunt , aut loqtti prafumunt, aut facere vo- 
lentibus conjlnûunt. Dans l'hilloire des Archevefques 
de Sens, vn Hvcfque qui viole les Canons à fon 
efeient 3 cil vn blafphemateur du fàint Efprit. 

Gij 
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Luce 1 1. décide le fait en peu de paroles dans vn 
Privilège de protection qu'il accorde à l'Eglife de 
Calrelane,& à Ton Evefque, dans le tome 5. de l'I- 
talie lactée : Nos qui jlicet indigm _, loco heatï Pétri Apo- 
fiolorum Pnnctpi, dijponente Domino , prœfidemus , fratres 
nojlros Epifcopos débita henignitate diligere , &Eccle(iisfihi 
commijjisfua de bernas ex injunfîo nobis à Deo Aposïolams 
ojjïcio jura Jêrvarc. Ce Pape ivconnoiiî élire obligé par 
ia charge, de conferver les droits des Evefques^ôc 
par conlequent ceux qui font marquez dans les fa- 
crez Canons. 

Eugène III. écrivant aux Evefques d'Allemagne, 
dit que (ans vne grande neceffité , & vne évidente 
vtilité qui n'eit que pourvn temps ,il ne peut con- 
fentir à aucune entreprife contre les Canons: Con- 
tra T)eum autem & Jâcrorum Canonum fanfiiones 3 nulli 
omnino petitioni pojptmus prœberc confenjum. De plus c'eft 
tout dire , en diiànt qu Eugène eltoit vn ancien dif- 
ciple de Saint Bernard. 

Anaftafe IV. dans vne conftitution où il reçle 
l'état des Chanoines réguliers de Saint Jean de La- 
tran : JEquum ejî 3 dit-il , & rationabile ,, njt fuus njnicui- 
qxehonor Ecclefiœ ac dignitas conprnjetur ; eyficut in huma- 
nt corporis compare naturalis ratio jinqulïs auihufqut mem- 
brisadjalutempro'videns, fbeciales typroprios a,clu$'edocet 3 
nobiiiorihus *vero fùam dignttatem confewat: ita in corpo- 
re Ecclejîœ apoflolica providentia fecundum fkerorum infli- 
tutiones Canonum vniverfàs régit Ecclejtas 3 dignwres au- 
tem çy formoftores in fui Jtatus prœrogativd euftodit* Si le 
faint Siège gouverne chaque bghle félon la difpo- 
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fiûon des Canons , il ne donnera, ni ne confirmera 
des exemptions qui font contraires à cette difpo- 
fition. 

Hadrien IV. dans vn referir , où il confirme cer- 
tains Privilèges accordez à Jadertin Patriarche de 
Grado : Apojlolica ofjicium dignitatk crédit* nobis &> dif- 
penfitioms debitumvtiiiterexequi comprobamur, cum coila~ 
tamvnïcuique Ecdefiœ dignitatem pwvida Jhllicitudme cu- 
jiodimus j &fingulis Ecclefu jura tlhbata fludemus & 1 inté- 
gra confervare. Et cela le fait, quand le Pape tient la 
main à l'exécution des fierez Canons , contraires aux 
prétentions des Chanoines de Vczelay. 

i. Maintenant il faut conclure avec certitude Ôc 
évidence, des témoignages de ces quatre Papes,qu'ils 
n'ont pas cru que les termes cy-deiTus rapportez, 
defquels ils fe font fervis , fignifiaifent vne exem- 
ption de la juntdiétion epifcopale établie par les fa- 
crez Canons fur les Clercs &c fur les Chanoines: 
autrement il faudroit dire qu'ils auroient cité furpris 
d'vne manière inexplicable ; auquel cas on (croit 
bien receu à aceufer leurs Privilèges de fubreption 
&c d'obreption ,. qui emporte nullité defdits Privi- 
lèges. 

z. Bien que, Monaftcr'mm beau Pétri juris ejfr, ad 
ejus proprietatemfpccialtterpertinere a fuœfundationis exûr- 
dio t ce foient des termes de protection particulière , 
non pas d'exemption -, il cil certain qu'ils ne fe 
trouvent pas dans les lettres de Jean V i 1 1. & que 
d'ailleurs ils ne font pas en vfage du temps de ce 
Pape, ni de les prcdcceiTeurs dans des titres ineon- 
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teitables : d'où il rciulte que ces termes ont efté 
iiiggerez par les Moines de Vcz; lay , pour en in- 
duire l'exemption qu'on prétend. TertuIIicndic vnc 
choie fore à propos dans le chapitre 19. de Ion Apo- 
logétique 1 Religionis ejl infiarfidem ( infh'umentorum ) 
de temporisas ajjererc ; ik cela ieroit vne nullité, il on 
en avoit beioin. 

3, Lorfque dans les temps qui ont fuivi ceîuy de 
la fondation du Monairere de Pouiicrs ou de Ve- 
zelay,on s'efr. fervi de ces termes dans des Privi- 
lèges, le Pape Boniface VIII. a déclaré qu'ils ne 
Signifient point d'exemption de la juriidieîionepi- 
icopale. C'eft au chapitre , Si Papa, au t itre, De Pnvi- 
legiîs. Si Papa, dit-il , in aliquo Privilégia > <vcl feriptum 
non facîd principalitcr pAper dondtione >vel fcntentia exem- 
Pttonis > ji'ueriamhbcrtatis } aliqttam Eccleftam ad jus & 
proprie tatem Romane Ecdefi<£ pertinere > iel confimilia 
■verba narret ', non propterea illius Ecdefiœ exempt io cfi pro- 
bata 3 nifi de libertate aliter doceatur. Si on cite le Sex- 
te,cc neilpas pour iuy donner de l'autorité, car il 
n'en a point en France , mais c'cll pour donner 
quelque lumière à la matière que Ton traite , le Ion 
la jurisprudence de la Cour de Rome. 



Réflexion XII. 



Ls d iient dans leurproduction,<p'e» l'année ijjy, 
t tEgufede Ve^elay fut je eu tarifée à la prière (y pour- 
fuite de François I. par Bulle de Paul III. dont les ter- 
mes font remarquables pour la decifwn de U eau Ce. "Dans 
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le commencement cette Bulle porte témoignage de U pof. 
fîjjion dans laquelle cette Egfijè avoit toujours cjté de l 'ex- 
emption. 

i. Cette Bul! e eiî fàuflc & fuppofëc fous le ne m 
du Pape Paul ïll. elle porte les marques de faiup- 
poficion dans la date : Datum Romœafwd fanélum Pe- 
trum anno Incarnarionis dominiez 1^37. tertio IdusjdftHd- 
ru , Pontificat us no fin anno quarto. Paul III. ayant cflé 
fait Pape le 13, Octobre de 1 année 1534. cette an- 
née ne le peut accorder avec l'année quatrième du 
Pape Paul I IL Soit qu'on compte périodiquement, 
ou civilement les années de ion Pontificat; pério- 
diquement, à compter depuis le 13. Octobre 1534. 
jufqu'au 13. 153J. civilement, à compter depuis Jan- 
vier iftj, jufqu'cn l'année ij-36. c'eit Tannée troifiéme 
du Pontificat de Paul II I. qui répond à l'année 1/57. 
de noftre Seigneur, & non pas l'année quatrième. 

z. On ne produit point cette Bulle en original, 
ôc cela en confirme encore la fauueté & la fuppofi- 
tion: on ne produit qu'vne copie qui ne peut fer- 
vil- en jugement, félon les maximes du droit rap- 
portées dans la kcândc Reflexion. 

3. Ce n'eft pas cacher , mais découvrir ld ftp, 
pofnion,quc de dire que l'original acilé perdu, ou 
brûle: car pour.quoy 1 original auroit-il cité plôtoil 
perdu ou brûlé que Ja copie ; 

4. Recevoir &admetre en Juiticcvn tel échappa- 
toire, c'eft ouvrir la porte à toutes fortes de faufîè- 
tez ; 8c il eft certain qu'il la faut fermer le plus foi- 
gneuiement qu'on peut. 
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5. Cette fourberie eft contagieufe, elle a infecté 
celuy qui a collationné la copie de la prétendue 
Bulle, pour la faire imprimer j car il a mis : CoiU- 
tionné a l'original par moy Confeiller Secrétaire du 
K^VjMàrion ; tout de niefme qu'aux lettres paten- 
tes du Roy pour la confirmation , & l'arreft du 
Parlement pour la vérification &c l'en regiftre ment. 

6. Une autre marque de fourberie & de fuppo- 
fitioncft, que François 1. qu'on dit avoir demandé 
la fecularilation du Monaftere deVczcIay ,ne don- 
na point en fuite de lettres patentes pour confirmer 
la prétendue Bulle de Paul lit N'eftoit-il pas raiion- 
nable que François I. confirmait cette prétendue 
Bulle de feculaïifation,s'il l'avoit demandée, puif- 
qu'il a vécu long-temps depuis l'obtention de la 
prétendue Bulle } 

7. Le fin de l'affaire eft, que les Chanoines de Ve- 
zelay ontemployéTeipace décent dix-iept ans pour 
faire meurir & apprivoifer la fuppofuion de la Bul- 
le, afin qu'on n'ypriftpas garde, quand elle feroit 
confirmée par des lettres patentes. Mais cette fi- 
neffe leur a mal reiïiïi : car Dieu a permis que ces 
lettres patentes de confirmation expédiées par l'or- 
dre du Roy da prefent ruinent tout- à-fait la pré- 
tendue Bulle , par cette claufè: Voulom & nottsplaisi 
que les Bulles de fecularifation foient entièrement exécutées 
félon leur forme & teneur, pourieu qu'il n'y ait rien de 
contraire ejr dérogeant aux faims Décrets , Çonfli tut ions ca- 
nonique s, nos Ordonnances t & Liberté^ de l'Egli/è Gallicane. 
Or la Bulle eft contraire aux Conftitutions canoni- 
ques 
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ques des Conciles de Nicée &de Calchedoine,aux 
Décrets du faint Siège qui vont à l'exécution des Ca- 
nons, aux Ordonnances de Charlemagne & de Char- 
les le Chauve ; de forte que tant s'en faut que cette 
Bulle ne foit approuvée par les lettres patentes du 
Roy, quelle cil au contraire rejettée. On peut di- 
re la mefme chofe de l'Arreildu Parlement, d au tant 
qu'il n'approuve jamais de Bulles qui dérogent à 
perpétuité aux faints Décrets , aux Conftitutions 
canoniques , auxOrdonnances de nos Rois , & aux 
Libertez de fEglife Gallicane. 

8. On ne peut pas nier que les Chanoines de Ve- 
zelay n'ayent furprisla religion du Prince & de les 
principaux Officiers, & que fi cela eftvn bon moyen 
de droit pour eux, Monfieur l'Evefquc d'Autuneft 
en grand danger de perdre fa caufe. 

9- Les Chanoines de Vezelay ne fe contentent 
pas de foû tenir les exemptions qui font fondées iur 
vn principe de perilleufe confequence pour le Roy 
& pour l'Etat , comme on l'a fait voir dans la Ré- 
flexion VII. mais, qui plus eft, ils veulent engager 
François I, le Roy heureufement régnant , & la 
Cour de Parlement, à la défenfe d'vne confequen- 
ce fi perilleufe pour le Roy & pour l'Etat. Ils veu- 
lent en vn mot armer le Roy contre luy , & faire 
en forte que le Parlement détruife fes propres ma- 
ximes, fçavoir,quelePape ell au deifous des Con- 
ciles, & qu'il ne peut délivrer les fujets du Roy du 
ferment de fidélité -, & les Chanoines ne peuvent 
s'en excufer , ni difcoulper, qu'en faifant, ou faifant 
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faire les deux dilcours propotez dans la Vil. Refle- 
xion. Et il y faut travailler de bonne foy ; autre- 
ment ils meriteroient de paffer pour fauteurs 
d'vne pernicieuie doctrine tant au Roy qu'à l'E- 
tat. 

10. Cette Bulle contient plusieurs proportions qui 
font fauffement énoncées, & qui fe contredifent 
les vnes les autres, comme; Ve^eiiacenje Monaflcrwm 
in âiœcefi Eduenfi: & , Ve^elïacenfe Monajierium nul iws 
dicEcefis : Monafterittm Sediapoflohcœ immédiate fubjeclum. 
Comme donner des Cures , diœccjànorum locorum & 
aliomm quorum-vis licentia minime requijtta. Qanonici 
nulli Archiepifcopo Jeu Primati fubfint , nec ab v\lo , prœ- 
terquam a nobis & fuccejjoribus nojiris Romanis Pontifici- 
BMS»O i diclœSedis Legatavifitari poffmt. Et plus bas on 
ajoute vne clauie qui détruit les précédentes pro- 
portions, fçavoir,que l'Abbé & les Chanoines pour- 
ront faire desitatuts,pourveu qu'ils ne foient point 
contraires aux lacrez Canons. Et les précédentes pro- 
portions font toutes contraires aux facrt^ Canons. La fiuf- 
ieté de ces proportions eiï convaincue par les pro- 
pres titres de l'Abbaye de Vezelay quenous avons 
rapportez cy-defTus. 

n. On ne rapporte point l'original du Privilège de 
Martin V. fçavoir, que l'Abbé peut minores ordinescon- 
ferrej aliojque majores ord'ines a quoeumque maluerint 3 ca~ 
tholico Antifiite recipiendi licentiam & facultatem cctice- 
dere 3 jtve per quemeumque cathode um Annslttem ad fe 
propterea evocandum majores ordincs hujufmodi conferri , 
ac chnjina çj* okum Jânclum benedici jacere i aut a twa- 
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cumque maluerit j cathoiico Anxifite chrifma & oleum 
fancium bujufmodi recipere , &*fuisfubditi$ miniftrare. On 
fait donner par Martin V, vn Privilège tout con- 
traire à la conduite du iaint Siège , comme on peut 
voir par les Papes alléguez dans Thilloire de Ve- 
zelay. 

Pafchal dans vne lettre àGalo Evefque de Paris, 
rapportée dans la Reflexion XII. dans vn Privilège 
donné au Monaftere de la ville de Cuperfano : Chrif- 
ma 3 oie um fancium 3 confeerationes altarium , Jtvc'BdJtlzca- 
rum ., ordmationes Monaehorum qui ad ficros ordinesfue- 
rint promovendi , ab Epifcopo in eu jus diœcejï eflts 3 recipiœ- 
tis > f quidem gratiam & communioncm Sedis apojlolicœ 
habuerit t & Çiea gratis } & fine pra'vitate njoluerit exhL 
bere ; alioqui iiceat njobis quemeumque malueriïis catho*. 
licum adiré Antiflitem , ey ab eo confecmtionem & fiera- 
menta ftfcipere > qui apoflolicœ Sedis aufïoritate fuit us quod 
fojlulatur indulgeat. Au tome 7. de 1 Italie iacrée. 

Innocent 1 1. dans vn Privilège donné à Hugues 
Abbe' de PremonftréîTVo ordinatione Canonicorum, 
vel confier atione altarium, njel Baflicarum 3 feu reliqua eccle- 
fïaftiea facramenta a Laudunenft fufcipietis Epifcopo , f qui- 
dem catholïcus fuerit } & gratiam arque communionent 
Apojloîiae Sedis hahuerit ; alioqui quemeumaue catholi- 
cum malueritis 3 ddeatis Antiflitem, qui nofira fultus auclori» 
tate quod pofiulatur indulgeat. Au livre 5. de la Biblio- 
thèque de Prernonrtré. 

Lugene III. dans vn Privilège donné aux Moi- 
nes d'vn Monaftere nommé Reicherfpergenfe : Ecclefîa- 
fie a f crament a a à'meefano fufcipietis Spifcopo, velaSaL 
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jburgenfi Archiepifcopo , fquidem gratiam & communio- 
mm Sedis apofiolicœ habuent 3 & fi m gratis & fine pra- 
*vitate 'vobis voluerit exbibere ; alioqui liceat vobis pro eo~ 
rumdem Jacramentorum perception? catholicum quem malue- 
ritïs adiré Antifiitem , qui nojhafuhus auclorhate quœpoftu- 
Utis indulçcat. 

Anaitafe IV. dans vne lettre écrite à Alain Eve[~ 
que d'Auxerre: Qhrijma > oïeum fanBum 3 confecrationes 
altarium njel Bafdicarum 3 ordinaùones Adonachorum , uel 
Ciericorum qui ad fàcros ordines fuerint promovendi 3 Abbas 
& Adonacbi fanfli Germant ab Autijjiodorenjt ëpifeopo» 
tanquam a diœcejâno accipiant 3 donec gratiam Sedis apo- 
fkolicœbabuerit. 

Adrien 1 V. dans vn Privilège donné aux Abbez 
de Premonftré : Ordinationes Canonicoyum } confecratio- 
nes Bafdicarum , & catera facramenta ecclefiafica ab ipjis 
Epijcopk } in quorum diœcefî Ecclejîœ njeÇlra fitœ fuerint, 
accipietis 3 fiquidem catbolici fuerint 3 & gratiam apoftolicœ 
Sedts babuerint : alioqui quemeumque malueritis catholi- 
cum adeatis Antifiitem , qui nofra fultus auéloritate quod 
poJîuUtur indulgeat.. 

J'ajoute à ces quatre Papes qui font nommez dans 
l'iiiftoire de Vezelay, Innocent III. dans vn Privilè- 
ge qu'il donna l'an 1198. à l'Abbé de Saint Germain 
d' Auxerre : Cbrijma njero, oleumfanéium 3 confecrationes al. 
tarium 3 feu bafdicarum 3 benediclwnem Abbatis 3 ordinatio- 
nes Monacborum £jr Ciericorum njejîrorum , qui ad facros 
ord'tne s fuerint promovendi , a. diœcefano fufctpictis Epi- 
feopo 3 fiquidem catbolicus fuerit 3 & gratiam & com- 
muniomm Sedis apoflolicœ babmrit >& fi vobis ta, gratis 
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& fine pravïtAtc 'voltterit exhibere ; alioqui liceat fobis 
qucmcumque malneritis catholicum adiré yJnùJiitem t qui 
nojlra fulms auclontate quod pojîulatur indulgedt. Ce Pa- 
pe n'avoir garde de parler autrement, Juy qui en 
écrivant à l'Archevelque de Cantorbic > dit que {a 
charge l'oblige à détruire tout ce qu'on peut at- 
tenter contre la diJpofinon des faints Canons : Qua 
in deroçationem fkncîorum Canonum attentant ur janto bo- 
nus infringi mewmm 3 £<r carere robore firmitatis > quanto 
aucîoritas njni'verfalis Eccleftœ 3 eni prœfidemus , ad td nos 
ùrovocat & inducit. 

Voilà l'viage & la tradition du faint Siège à l'égard 
des Privilèges que les Papes ont accordez pour re- 
cevoir les ordres facrez, le chrefme & les faintes 
huiles del'Evefque Diocelàin, pourveu qu'il les con- 
fère gratis y & fans en prendre de l'argent. L'exce- 
ption que font les Papes dans leurs Privilèges, con- 
firme la règle commune qui aflujetit les Clercs Ôc 
les Moines aux Eve férues Diocelains , pour la ré- 
ception de toutes les chofes qui y font marquées. 
Mais au cas que Martin V. ait donné vn Privilège 
à l'Abbé & aux Moines de Vezelay , ce Privilège 
aura elle femblable à ceux dont nous avons rap- 
porté les extraits j mais les Moines l'auront corrom- 
pu en le tranferivant. On dit, en cas que Martin V. 
ait donné vn tel Privilège ; car il peut arriver que 
ce Privilège foit fuppoie comme celuy de Paul 1 II. 
car ni l'vn,ni l'autre ne le trouve point dans le Bul- 
laire, ni ailleurs en original. 

Au refte qui voudroit bien fuppofer que Martin 
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V- eu (1 donné le Privilège en queition , il devroit ne- 
celTairement avouer qu il feroit fiibreptice , nul, de 
de nul effet , iuivant la Coniti union Attcndmtes , que 
ce Pape ôc le Concile de Confiance ont faite en la 
le mon 44. Mon intsnâimus de cœtero exempriones facere , 
niftcattjà cognita, & vocatif, quorum intereft. Or les Cha- 
noines de Vezelay ne produilent aucun titre par le- 
quel il paroirTe que le Privilège en queftion ait erte 
donne avec connouTance de cauie, & après avoir 
appelle ceux qui y avoient intereft, comme Mon- 
sieur lHvefqued'Autuni à faute dequo-y ce Privilè- 
ge feroit fubreptiee,nul,&: de nul effet. De plus ce 
Pape a fait vncConititutionl'an 1414. dans laquel- 
le il fait bien voir qu'il eu dans vn tentiment tout 
oppofé à celuy qu'il auroit falu avoir pour donner 
vn tel Privilège. Ad facntm , àïi-'A^Petn Scdem divi- 
ne difpojtîionc vocati, ad falutcm 3 tranqmllitatem , & pa- 
cem tonus gregts Dominici nobis crédita , juxtapdfl&ralis ojfi- 
cii débit um caris <vizthbus diligenter intendimus , (jriij 
quœ Pro quieto Jiatu vniverûlis Ecclejiœ 0* rei Public* Chri- 
jïiana mature & ftpiemifjime gejlafhnt s r ut illibata per- 
maneant, hbenter adjicimus apofholici roboris firmitatem. 
(dans le tome 18. des Annales Ecclefialt. d'Odoricus 
Raynaldus. ) Ce Pape dit qu'il cil obligé de confir- 
mer tout ce qui va à la paix de l'Eglile : tant s'en 
faut qu'il ait envie de donner des Privilèges qui la 
troublent. 
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Reflexion XIII. 

IL faut icy plus particulièrement examiner vne 
claufe quia cire déjà remarquée cy-dciTus: Nul- 
Il Archiepijcofw/èu Primat i fui fini , ne cal vllo pntterquam 
anobis & fuccefforibus noflris Romanis Pontifia bu s , & 
dtûœ Se dis Lcgato 'vifitari pojfint > eifdem auctoritate & te- 
non perpétua flatuimus & ordinamus ac decernimus. ■ ■ 
Si ce Privilège n'eiloic pas iu'ppolé, comme on 
a déjà montré iufhf animent qu'il l'eiloit , il le fe- 
roir, ou tout au moins iubrepeice, félon la Jurispru- 
dence de la Cour de Rome qui elt marquée au ti- 
tre, De capellis Adonachorum 3 en api t r e 3. à ÏE v e t q u e 
de Vannes, où le Pape Honoré III. répond ainfi : 
Sx parte tua fuit propojitum. Et infra : Allas ry Con- 
sent us Rvvenenfis Venettnfis dicecefis occafione litemrum 
apojloiica: Sedis afjcrunt fili ejje corne ffum t vt in fingulis 
ipf mm Prioratibtts fin ytji Afonachi commorentur 3 fi plu ri- 
lus facultates non fuppnunt eorumdem. Cum autcmidob- 
viet Lateranenfi Concilia , de quo nulla efl mentio inante- 
dicîis lilerisjfratemirati tua Inviter refv ondemus 3 quodhu- 
jufmodi (itérai al apofiolica Stde non credimus emanajfe. 
Qjted fi per occupationem forfiran emanaverint , nolumus 
fer hoc derogari Concilia fupradtfto. 

Cette Jurifprudence veut que faute d'avoir appo- 
fé vne claufe dérogatoire fpeciale aux Conciles Gène- 
raux 3 comme de Nice'e & de Calchedoine, qui Sou- 
mettent les Clercs & les Moines aux Eveiques , 3e 
Privilège doit paflèr pour faux ou fubrentiee. Le 
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cette îurifprudcnce eft receuë & en fc ignée par tous 
les Jurifeonfukes Ultramontains, & par les Réguliers 
mefmes. 

Jean Azor Jciuite dans le livre 5. de fes inflitu- 
tions morales chapitre 11. Daodecimo, dit-il, quœri- 
îur auot modis Privilégiant irritant reddatur f Refpondeo , 
muitis. 1. Stfaerit per faire ptwnem impetratum. z. SiPri- 
vilegiam fit contra Conjritutionem 3 de au a non fit men- 
ue, 

Henry Henriquez Jefuitc au tome 1. de fa Théo- 
logie morale, livre 7. chapitre 16. Expreffa mentio re- 
quiriturj vt derogetur decreto Concilii generalis , vtofien- 
âitprAxis. Cette pratique montre qu'on ne révoque 
point cela en doute. 

Aicanius Tamburini Moine du Valombreux, au 
tome 1. du droit des Abbez,difp. 15. queir. 15. Con- 
cilia gênerait non cenfaur derogatum per ctaufutam gênera- 
ient j ni ft expreffa mentio fiât Concilii generalis 3 dicendo ; 
Nonobfiante qaanjis Confiitatione fia lege in Concilio gé- 
nérait édita, 

Auguftin Barbofa fur le titre De Capeîlis Mona- 
chorum : Collige ex textu : hlolumasperboc âeroçari Conci- 
iio Juprxdtcîo ; Spéciale Privilégiant contra jas commune eï- 
dem non derogare > fi de eo mentio non habeatur. 

Cette Bulle de fecularifàtion , en cas que Paul 
III. en foit l'auteur , doit eftre réputée ou fauife 
ou fiibrepti.ee, parce qu'il n'y a pas appofé au- 
cune clauie dérogatoire -, & cela fuivant la Ju- 
rifprudence de la Cour de Rome, qui eft vne efpe- 
ce de corruption mitigée, & qu'on ne reçoit point 

en 
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en France, parce qu'à proprement parler, c'eft vn 
propriuî motus 3 qui eft la mefme chofe que de con- 
trevenir aux facrez Canons, ainfi que le Pape Ni- 
colas L cité dans la production des Chanoines de 
Vezelay le reeonnoiit de bonne foy en rétablifïànt 
Rotliad dans le fiege de SoiiTons. Porro , dit- il , ne jte- 
fiitiam regere nofïrœ tantum videamur <voluntatis arbitrio s 
ac per hoc œftimemur canonkis legibus contraire t fancimus 
atque decermmuSj&c. C'eft vne mefme choie dans la 
penfée de ce Pape, que jufiitiam ngere tantum njolun- 
tatïs arbitrio t qui eft motu Probrio 3 &c canonicis contraire 
le gibus. 

Retlexion XIV. 

LEs Chanoines de Vezelay ne remarquent 
point dans leur production, que les Papes de- 
pub Tan 1537. ayent jamais exécuté, ni fait exécu- 
ter ce qui eft porté par la claute précédente. Paul 
III. Juy-mcïme qui eft mort Tan 154p. neft jamais 
venu en France pour vifiter l'Eglilé de Vezelay, il 
n'y a point envoyé de Légat pour ce mefme effet, 
& de tous les Papes qui ont fuccedé à Paul III, il 
n'y en a pas eu vn ièul qui foit pareillement venu 
en France faire la vifîte de cette Eglife» ou qui ait 
envoyé vn Légat pour la faire. Et on peut bien ju- 
ger encore par cette obférvation, que cette Bulle 
de fecularifation eft fauiîe, puifque les Papes qui 
font fort ioigneux de conferver leurs droits , n'ont 
jamais exécuté ,ni fait exécuter ce qui elt porté dans 

I 
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cette claufe. Les Moines fe font fecularifèz eux- 
mefmes ,& vivent à Vezelay , comme dans l'Ab- 
baye de Thclefme où l'on vit à difcretion, &fans 
rendre compte àperfonne. 

Reflexion XV. 

ILs difent dans leur production vne chofe fort 
agréable : Mais quand H y auroit quelque ambiguïté 
dans ces titres t ce qui n'eji pas , la pojpjjion de huit ficelés 
ferait- elle njn titre moins conjîderablt 3 que ceux qui ont c fié 
cite% cy dejjîis? Optimus juris interpres vfus. 

i. Il n'y a pas feulement de l'ambiguïté dans les 
titres, mais il y a de la fauu r eté > &: du mal enten- 
du, comme on fait toucher au àoigt. Les Chanoi- 
nes de Vezelay reflemblent aux mauvais payeurs 
qui font reputez confeifer toute la dette quand ils 
en confeffentla moitié. Lis confeflent des ambigui- 
tez où il y a des fauifetez toutes entières, qui d'ail- 
leurs font inutiles & infuffiiantes pour établir l'ex- 
emption qu'ils prétendent , c'elt-à-dire, vnarTran- 
chiiîement del'obfervation des règles les mieux éta- 
blies ôc les plus fàintes de l'Eglife, Quand le iainc 
Siège en parle, il les appelle par la bouche de Saint 
Léon , de Jean VI IL de Grégoire VII. & autres 
Papes , £anones fpintu Dci cenditas } & rotins mundi m- 
'verentia confiera tos.. 

i. C'eit vne maxime indubitable parmy les Ju- 
ritconmltes , ineime Réguliers, qui ont de grandes 
prétentions pour toutes fortes de Privilèges , que 
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lorfqu'il y a de l'ambigu ité & du doute dans vn 
Privilège contraire au droit commun , on aban- 
donne le Privilège, pour avoir recours au droit com- 
mun. La raifon qu'ils en rendent, eft , qu'vn tel Pri- 
vilège neft pas favorable, mais odieux, & que par 
confequent il le faut interpréter à la rigueur, 

Jean Azor Jerùiteautomei. de fesinftitutions mo- 
rales, livre 7. chapitre 23. queftionx, Quando Privile- 
gium efi contra jus commune 3 JiriSîe interpretari oportet , <vt 
quam minimum juri communi déroge t. Çollïgtwrtx l.Quoties. 
cap. de precïhus Imperat. ojferendis 3 & /. Siquando. cap. 
de inoff. te fi. & capp. 1. &* 2, de film prefyt, cap. Quod 
dilecTw. 

François Suares Jefuite au livre 7. des loix, cha- 
pitre \j. Priuile^ium derogans juri communi 3 regulariter 
reput andum eft odiofum in ordine ad interpretationem , & 
ita refirmvendum efi potius , ouam extendendum. Ita âocet 
Jnnocentïus in cap. Quod dileûio. de confanguin. &* affinit, 
*Ubi etiam Panormitanm dicit , Sententiam es- 
se certam et COMMUNE m. Et ainfî il n'y a 
point de diiTentirnent parmi les Jurifeonfultes. 

3. Cette poiTelïîon de huit ficelés eft tout-à-fait 
chimérique, elle n'eft que dans la production, ôc 
non pas dans des actes rédigez par écrit , où Ton 
puifïe lire de fiecle enfiecle,que le Monaftcre de 
Vezelay ne dépendoit point de l'Evefque d'Autun; 
que l'on prenoit le chrefme & lesfaintes huiles d Vn 
autre Evefque , que de celuy d'Autun , & fans fa per- 
mifllon ; que l'AbbefTe ou l'Abbé prioient vn au- 
tre Evefque 3 que celuy d'Autun, pour y faire les cou- 
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fecrations, les benedi&ions , &c les ordinations ne- 
ceflaires; que le Monaitereeitoit bien dans le Dio- 
cefe d'Autun, mais non pas du Diocefe d'Autun^ 
enfin de nul Diocefe. 

4. Pour les titres alléguez , nous avons vu qu'ils ne 
valoient & ne concluoient rien. 

5. Et s'il y a eu quelque poifeiTion, elle a efte'de 
fait, & non pas de droit. Elle eftoit de mauvaife 
foy, citant toute appuyée fur des titres faux , ou cor- 
rompus, ou mal entendus. Et il faut de la bonne 
foy pour preicrire les chofes quife peuvent preicri- 
re. Mais l'inférieur ne prefcrit jamais contre lo- 
be iflàncc de fon fuperieur qui eft de droit divin. 
On ne prefcrit jamais contre le droit commun fans 
de bons titres , Ôc on n'en a pas allégué vn (cul qui 
foit bon. Et fi jamais on a dit avec vérité d'aucun 
Monaftere, ce qu a écrit Pierre de Blois au Pape Ale- 
xandre III. en l'epiftre 68. on le peut aiTeure'ment 
dire de ecluy de Vezelay : F 'alfkriornmprœftigioj2 ma- 
lïtïa ita je in Epifcoporum contumeliam armavit , njtfalfîtas 
in omnium f ère Afonaj^eriorumexemptione prœvaleat , nifi 
in deafionibm çjT exdminattoriwus fddendk index <vcrita- 
tis exaélor diftriéïijjimm intercédât. 

Et enfin s'il y a quelque poiteflionjclle eft fai- 
te contre les propres titres du Monaftere, & parla 
mauvaife foy de ceux qui ont ou fuppofé, ou falfi- 
fié les titres. Une telle poïTeflion cit mclme nulle 
es chofes qui fe peuvent preferire. PoJJejJor maUfî- 
dei mtmquam prœfcriùit , es chofes prefcriptibles; mais 
l'obciiTance de l'inférieur à l'égard du fuperieur , n'til 
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pas preicriptible, parce que telle obcïflàncc eftéta- 
blie par l'autorité de Dieu. 

Reflexion XVI. 

CE que nous venons d'avancer dans la précé- 
dente Reflexion, eil parfaitement bien prou- 
vé par la conduite qu'a tenue Maiitre Gabriel An- 
toine, qui ians aucunes lettres dimiiToircs de Mon- 
sieur l'hvcfque d'Autun, s'eft a lié faire ordonner Prê- 
tre par le fuffragant de l'Archevcfque de Trêves. 
Après cela il a eu recours au Pape, non pas pour le 
plaindre de Moniteur l'Evefque d'Autun , qui mé- 
prifoit l'exemption du Monaltcre de Vczelay con- 
firmée par vn grand nombre de Papes, &z par vne 
pofTefîion non interrompue de huit fîecles , & qui 
ne falloir aucune confiderationnide la Bulle defe- 
cularilation faite par Paul 111. ni du Privilège de 
Martin V. énoncé dans cette Bulle, & qui luy fal- 
loir faire fon procès par (on Officiai. Voilà la plain- 
te qu'il faloit former en Cour de Rome , & de- 
mander des juges infartibus, pour faire & parfaire 
le procès à Monfîeur l'tveique d'Autun. Mais il 
n 5 a rien exécuté de tout cela, il a eu recours au Pa- 
pe pour obtenir vn Bref d'abfolution , non pas pour 
avoir fait vne bonne atlion, mais pour en avoirfait 
vne tres-maiivaife , qui eft d'élire tombe dans l'ir- 
régularité, & d'avoir mérité toutes les peines dé- 
cernées par les facrez Canons contre ceux qui le 
font ordonner par vn autre Eveique, que le Dio- 

I iij 
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cefain , fans fa permifuon. Mailrre Gabriel Antoi- 
ne a donné fi bon ordre àfes affaires ,qu en fe pro- 
curant vn Bref d'abfolution, il a fait confirmer par 
le Pape la jurifdicHon de l'Eveique d'Autun fur les 
Doyen , Chanoines & Chapitre de Vezeïay,& dé- 
rruire toutes les fauifes prétentions qu'ils ont de 
leur exemption & de leur indépendance de l'Evef- 
que d'Autun. C'eft par vn contre- de (Te in d'vnPrê- 
itreordonnéà Trêves, que le Pape l'a renvoyéavec 
fon Bref d'abfolution à Monfieur l'Evefque d'Au- 
tun, comme à (on propre Eve fque 8c juge ordinai- 
re, pour s'eitre fait ordonner contre ladilpofition 
des kerez Canons, & des Décrets du Concile de 
Trente, qui font en cela conformes à la difeipline 
de l'Eglile Gallicane. 

Reflexion X V IL 

U o y que la fauffeté de la Bulle qui porte le 
nom du Pape Paul III. foit fuffifàmment expli- 
quetTparles Rerlcxions XlI.&XilI. il lafautneant- 
rnoins confirmer par vn moyen , qui ne peut recevoir 
aucune valable réponle. Le moyen efr, que cette pré- 
tendue Bulle ne fe trouve point à Rome, là où elle fe 
devrait trouver , fi elle eftoic véritable. Voilà les 
pièces juitifîcatives de la perquifition qu'on en a 
faite en Cour de Rome le Ion la forme ordinaire. 
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EDV E A T S/$. 

PH r qu iratur exaclè 3 fi place t Jn l t bris Régi flri 15.'; 
Buïlarum apojïolicamm per Cameram expeditarum 3 
de anno Uomini ifj.7. an reperiantur reqjslrata Bull a fic- 
cularifationïs Âéonaflem de Vezelay 3 Eduenfs diœcefls; 
1 fiât perquifltio diligenter. 

FaHa per me infrajeriptum perquiftione m Rubrica 
Buïlarum Pauli Papa terni 3 quœ per Cameram apoffoli- 
cam expediumur 3 non reperitur regislrata fûpradicLi Bulit 
fleculanfationis 3 fafoa,Jïmpcr omni mcliori 3 &c. Jn am~ 
rumfidem, &c, Roma bac die /. Mail 1671, Stgnatum a 
MatthjEus de Angelis, reverendee Garnir* 
apoflolicœ Notarius 3 & Atchmii Cuflos. 

IN nomine Domini, Jmen. PrœfcMipublicoinftmmen- 
to ennuis vbiqitc pateat e<videnter 3 çy fit notum 3 auod 
anno ab ejufdcm Domtm nojlri J E s u Christi na- 
tiuitate 1671. indiélione nona 3 die vero j. menfts A4 an 3 
ponttficatus autem fanclifjîmi in Chrifio Pairis 3 çy do mi- 
ni noftri domini démentis , divin a proviaentia Papa de- 
àmi j an no tjm jêcundo _, in met Notarti publia 3 tefli unique 
infraferipto mm, ad h œc omnia voca toru m 3 habilorumjpecta - 
lucr atqitc rogatomm prœfentia 3 prœfens & perflinaliter con- 
Ftuutus 'Jûpradiclus perilluflris domtnus Matthias de An?e- 
lis y ConnoUr'ms , & Archi-yiire<verendœ Caméra apojh- 
lica 3 ac Régis tri Buïlarum apojïolicamm per Cameram 
expeditarum cuflos , mthi optime ccgmtus 3 Jponte omni- 
um medio ejus jurammtû tafiis 3 rtcognovït o* f £ - 
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coçnofcit fupradUlam ejus manum > hueras 3 charatlerem, 
& fubjcriptioncs informa 3 omniaque ryfmgula in retrofcrL 
pta atteflatione feu fide perquifitionis contenta. & exprejja } 
•vera faijj'e 3 (y efje 3 ftmili juramento afjïrma'vit, & fie ta- 
clis > &re. juravit. Super qui bus , &c. Aclum Romain offi- 
cia met Notant 3 &c. prajentibus Periïlufiribus domï- 
nîs Carolo Monino > _cy Antonio Malve^io 3 ambobus 
Connotariis jefiibus ad prœmijfa omma çy fingula vocatif t 
habitis fpecialitcr atquc rogéttis. 

E?o Ludovicus Adfarfolus reverendœ Caméra 1 apofloli- 
ca Notantes , de pramijjîs rogaws pnejêns infiniment umjùb- 
firipfiy çy publicavi retwifitus. 

ANtonius Barbe rinus^ mïferaùone ài- 
vina Epifcopus Prœneflinus } Cardinalis Antontus 
nuncupatus 3 fanfia Romane Ecclefia' Camerarius. 

tiniverfis & fin gui i s bas pr a fente s nofiras (itéras njiju- 
ris Jefiuris 3 pariterque audtturis notum facïmus <& attefla- 
mur fupradiclum domïnum Ludovicum Marfolum depra- 
mijjis romtum 3 & quiprafêns inslrumentum fubfcrïpfit > 0* 
publie avitj efje nofirum & 1 re-verendœ Caméra apofiolica 
Notarïum publicum , authenticum t levaient 3 fidedignum, 
ac tédem Quaiem fe facit s fcnpturifam fuis tam publias 
qaamfimilibus t femper plenam Çyindubiam adhibitamfuifi. 
fe 3 & deprafenù injudicio y extra adlnberïfidem. înquo- 
rumfidem , çyc. Datum Romœ in Caméra apoftolica bis die 
0* anno prœdiiïis y ey ftgillatum in cera rubea. 
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EDVENS I S. 

PE r qu iRATUR exacte, fi placer, in libris Regifiri 
%ullarum apofioîicarum per Cancellariam expedtta- 
rum , de anno Domini ifj7- Pontificatus felicis recordatio- 
ms Pauli Pap£ tertïi t an reperîantur regiftratœ Bulla fk- 
cularifiiùonis Mono, fierii de feTela-y , Eduenfis diœcefis î 
& fiât perquifitio diligenter. 

FacJa per me inftajcriptum diliçenti perquifitione inRc- 
gijîris dicîarum 'Bullarum per fupradiûum tempus ., nihil 
reperiîur expeditum fuper dicla fiecularijatione in mco ojficio. 
Signatum : Ego Philbertus du Bois, diHarum 
Regifirorum enflas , manu propria. 

IiV nomine Damini. Amen.Pr&fcnti publico inftrumen-. 
ta cunclis njbique. pateat evidenter 3 &* fit notum, quod 
anno ah ejufdem Domini n?firi Jesu Christi na- 

tivitate 1671. indiÛwne nona y die vero qu'tnta menfis 
Mati , pontificatus autem fanfliffimi. in Chriflo Patris , 
£7* domini nofirï domini démentis > divin. 1 proa/identia* 
Papa decimi , anno ejtts fecundo 3 Jûpradiâlus perilluflr'n- 
dominas Philbertus du Bon, Regifirorum Bullarum apo- 
fioîicarum per Cancellariam expeditarum eufios j mihi cogni- 
rMsJponte omnibus média ejus juramento tactts,reco^novit & 
recognofcitjuprâd'icîam ejus manum 3 litteras, charnel crem & 
fiibfcriptionemjn forma, omniaque &fingula in fitpnifcri- 
pta atteflationefeu fide perquifitionis contenta gf expreffa , 
'vera fmffe ,&> effe, pari juramento decLravir & ajfirma, 
i& 3 pr fie taéhs 1 grc. jitravit. t Suuer qmbm > c?c. 

K 
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JÛum Romœ in DatarU apoflolica y frœfentïbm dlujki- 
bm dominis Antonio Jordano 3 & Cârolo Aisnino > am- 
hobus C on notants , te fit bu s ad prœdicla omnia & fînguU 
Tjocatis, habitisjpecidliterœtquerogatis. Signatum^ &c. 

Ego Ludovims M affolas t reuermdg C amené apofiû- 

licœ blotarws t de brœrnifjis rogatus PYtzfens ïnftrumtntum 

fttbfcripfî ,& publica'vi requifttus. Et au dos eft écrit: 

Qlandim BdjJ'etj Adnjocatus & Bâncarius Lugdunicommo- 

ranSjRomœ curavit ext>ediri 3 & mifit die fccundal unit iS/t. 

Basset. .831$. R e t r o u, 

R e f l e x i o n XVIII. 

CE ux qui ont fabriqué la Bulle de fecularifa- 
tion du Monaftere de Vezelay,&: qui l'ont vou- 
lu faire pafler fous le nom du Pape Paul 111. ne le con - 
nohToient point, foit qu ils < fuirent de fon temps, 
foit qu'ils n'en fuflent pas. Ce Pape eftoit le moins 
propre qu'ils pu fient enoinr pour luy attribuercet- 
tc Bulle, dans laquelle on renverfe les Canons de 
deux Conciles généraux , de Nicée Ôc de Calchc- 
doine. Paul 111. cherchoit en ce temps-là les 
moyens de reformer l'Eglife , & pour cet effet iî 
choifit neuf des plus habiles, & des plu s vertueux de 
toute la Cour de Rome,&: les obligea fous peine de 
defobeïfïance ,dc luy marquer fincerement ce qu'il 
faloit faire pour la reformation de l'Eglife. La premiè- 
re ehofe qu'ils rirent dés aufïi-toft qu'ils confulterent 
enfemble , fut de luy mettre devant les yeux ce en 
quoy conûfte le bon gouvernement d'vne'cat quel 
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qu'il (bit; & ce quieil avantageux pour ce Pape , ils ne 
hxy dirent rien qui luy fuft nouveau Gir ce point. 
Vtdijïi, diient -ils, ac probe vtdi(li,inde incipiendam mcdka - 
t'wnem } njnde primum ortus ejî morbtis , peut u faut d.oclrinam 
jtf'wfloli Pauli vis ejjc difbenjàtor ., non dominas , &fidelis 
inveniri a Domino 3 imitât us etiam fèrvum illum > que m in 
Evançeho- Dominas prœfecit familiœ (u& j vt det illis in 
tempore tritici menfuram 3 ac propterea decrcvijli nolle quod 
nm (içeat, nec vis pojfi quod non debes. Et plus bas : II- 
lud <vero ante omnia^beatijjtme Parer , putamus fîatum- 
dum ejfc 3 <vt dicit Arifloteïes in Polnicis 3 ficut in imaqud- 
mt rcpublka, ita & in bac Ecclefafîica gubernatione Ec 
clefïœ Cbrifli haneprx omnibus legcmba^endam^ vi quantum 
fîeri poteji } leges ferventur > nec putemus nobis licere difpen- 
Jâre in lenbus > nifï vrgenti de eau fa £r nece (farta, NuILt 
namque pernicio(ior confttetudo in qu^vis republica induci 
patefl, ouam bac legum inobferuantia- j quas Jknclas ma- 
jores nojlri ejfe njoluerunt s earumque potejlatem veneran- 
dxm &> divinam appellarunt. Ainfi tout le bon d'vn 
«at_ confiile premièrement! ne pas s'imaginer , que 
ceîuy qui commande puuTe faire tout ce qu'il vou- 
dra ; fecondement , à garder les loix fort exactement, 
& de n'en jamais difpenier que dans vue occafiou 
prenante & neceflaire : autrement tout iroit en 
ruine. 

La féconde chofe que ces Meffieurs-là rirent 
enfuite , fut de marquer en particulier les abus 
qu'il faloit corriger : autrement il feroit impoili- 
ble de reformer l'Eglife, l'vnique fin que ce Pape 
fè propofoitv Voicy l'abus qui regarde le fait prê- 
tent. K ij 
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A lias abujks magnm & minime tolerandus > auo *vm- 
njerfîts populus Qmflianus JcandaliTatur t tfl ex impedi- 
tytnùs y quœ mjtrùntur Epifcopis in gubernatiom fuarum 
oviwttj maxime in pumenâis fîtleÊis 3 & corrigendis. Mam 
primo multis njïh cximuntfe malt homines , prœjertim Clc- 
rici, a jtiri/îliéfiorie fui ordinarù. Deinde finon Jtnt exempti _, 
confttgiunt ftatim ad Pœmtentiam, njeladDatanam , <vbi 
confejiim inveniunt viam impuni tati > & 3 quod pejus efl, 
ob pecuniam praftitam. Hoc fcandalumj^eatijjime Pater 3 tan- 
lopere conturbat Qmfiianum populum , vt non queat <ver- 
bis cxùlh&ri, Tollamur > obtejlamurfanflitatem tuam per 
fan gaine m Chrifti > quo redemit fibi Ecclcjiamfuam , eamque 
Uvit eodem Jànguine ; tollantur ha macula } quïbus ftdare- 
tur quifhiam aditus in quacumque hominum republica aut 
régna 3 confejiim 3 aut paallo pojl in prœceps rueret 3 mdloque 
paéîo diutius conjiare pojïet. Et tamen putamus nobii lice- 
re j vt per nos tn Chrijlianam rempublicam indacamur hac 
monflra. 

Voilà l'avis des Cardinaux & autres Prélats chou 
fis par le Pape Paul III. fçavoir, GafparCard. Con- 
tarenns. J cannes Petms Card. Thtatimts , qui a cite puis 
après Paul 1 V. Jacobus Card, S ado le tus, Reginaldus 
Card. Angiicus, Fredericus Archiepifcopus Salernitanus 3 
Hieronymus Archiepifcopus Brunduftnus t Joannes A4at^ 
thœus Veronenfis Epifcopus 3 Frater Thomas Magijlcr fa- 
cri Palatù, 

On demande maintenant aux Chanoines de Ve- 
zelayj s'ileitpoffible que le Pape Paul III. connoijp 
fant d'vnepartceenquoyconfïièe le bon gouverne- 
ment de l'Èglife, & d'autre part l'abus des exem- 



du Chapitre deVezelay. 77 
prions qui eft décrit cy-dcffus, ait à fon efeietu & 
de propos délibéré fait tout ce qui eft porté dans 
h Bulle produite, contre lesfacrez Canons de deux 
Conciles généraux, de Nicée & de Calchedoine. 
Le Pape Paul III. auroit-il confulté des hommes fi 
fages& fi prudens, pour établir &; confirmer l'abus 
qu'ils appellent vn monftre ? Dire mefme que ce 
Pape cuit eu la penfée d'vne choie fi horrible jC'eft 
luy faire vne injure qui demande réparation. On 
infère de làtres-evidemment,que fi la Bulle eftoic 
émanée du Pape, elle feroit fubreptice,& qu'il lau- 
roit mefme révoquée en des termes généraux , par 
lefquels il décrit les devoirs de fa charge dans vnc 
lettre à François Archevefque de Benevent , qui 
fe trouve dans le huitième tome de l'Italie iàcrée: 
Illam j dit il , in Romano Pomificedecet ejje fronjtdentiam, 
it fana, per ettm importurtis 3 tnjianriis , aut alias commijpt 
fuerint* aux in alterws brœjudicium icrgant^ ïila de me- 
dio fkbmoveas > &ad rationis tramitem reducat. Peut-on 
accorder avec ce difeours certaines claufes de la 
Bulle de feculariiation , qui vont directement à la 
ruine des facrez Canons, Ôc des Décrets du faint 
Siège, qui tendent à l'exécution de ces mefmes 
Canons? Ces claufes ne font- elles pas vn préjudice 
notable à l'Evefque Diocefain? ne font-elles pas con- 
traires aux bonnes moeurs de l'Eglife ï Que faut- il 
donc faire à cela ? Ce que le Pape Paul 111. écrit dans 
cette lettre , fçavoir, d'abolir les claufes de cette 
Bulle , dont les Chanoines fe fervent pour établir 
leur exemption Ôc leur impunité, & les réduire en- 
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fuite à l'obfervation des règles ecelefiaftiques , qui 
ont elle dreuees par vue inspiration de Dieu pour 
le bon gouvernement de toute l'Eglife, comme par- 
le Saint Léon en l'epiftre J4. Ad mmm tendit reatum,. 
fi patcrnarum- re^iilœ fancîionum 3 au a in Synodo Nicœ- 
na ad tottus Ecclejta regtmen fpirïtu Dei inflmente funt con~ 
ait a, me 3 quod abfit 3 connivente , violentur. Et quand 
on eft dans l'obfervation de ces règles ,.on eiî: ré- 
duit dans le chemin de la raiiôn; ce que Paul III. 
veut faire, en difant que la fin de la providence du 
Pontife Romain eft d'abolir les choies qui font préju- 
diciables à autruy,& de réduire tout dans les termes- 
de la raifon : Htfiqua pereumimportunisinft<tntiis y ant élias 
comm'tïïa fuerint 3 quœ in alterius prajudicium njergant t 
illa de medio fubmonjeat t & ad rationis tramkm reducat. 
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